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Sistema di etichettatura facoltativa delle carni bwine
Monitoraggio dell’attivita degli organismi indipenenti di controllo
Anno 2012

I D.M. 13.12.2001 stabilisce che gli organismiipehdenti di controllo per I'etichettatura fa-
coltativa delle carni bovine devono comunicare @istero delle politiche agricole e forestali etk dRe-
gioni sia le inadempienze riscontrate nell’attiviiaverifica che i relativi provvedimenti adottatipnché
inviare alle stesse Autorita una relazione annsaliéattivita di controllo svolta.

Al fine di superare alcune difficolta incontratd 8802 nella raccolta, omogeneizzazione ed as-
semblaggio dei dati dei controlli effettuati dagtganismi indipendenti di controllo per I'etichéttea fa-
coltativa della carne bovina, nel gennaio 2004agaspredisposta una tabella elettronica maggiomnent
analitica ed automatizzata, da compilarsi da pdetesuddetti Organismi in merito all’attivitapartire
dal 2003. Nel 2007 il competente Ufficio del Mipah& provveduto a riorganizzare la base dati ede p
cedure informatiche, il che ha consentito allesbedi elaborare i dati dal 2003, confrontandati gaelli
degli anni successivi. Dall’edizione 2008 del rappde elaborazioni grafiche sono completamenté der
vate da un sistema automatico di reportistica ehpafte integrante della base dati (SQL Server Repo
ting Services).

La standardizzazione delle modalita di raccoltad#gi e la realizzazione di un archivio infor-
matico, rendendo possibile il confronto fra piu iaf2903-2012), ha consentito, con il presente rappo
2012 di monitorare I'impatto e la probabilita disichi, I'efficienza dei controlli sui singoli segmi della
filiera, nonché lo scostamento, sempre per segniticera, dei controlli effettuati rispetto a glli pre-
visti dai piani di controllo predisposti dagli Orgami indipendenti. Cio ha inoltre permesso di enizia-
re il flusso dei soggetti entrati ed usciti datesisa di etichettatura facoltativa, honché le tigaadi non
conformita accertate per i diversi segmenti dellaré (allevamenti, macelli, laboratori di seziomento,
punti vendita e stesse organizzazioni titolaridisciplinari).

Alla realizzazione di questo 10° Rapporto per @212 sul monitoraggio dell’attivita degli
organismi indipendenti di controllo hanno collalioraciascuno curando ed elaborando i seguentirgetto
il:

« Dott.. Francesco Scald’: analisi degli aspetti giuridici relativi ai disciphri ed ai rapporti di fi-
liera e coordinamento tecnico-organizzativo;

« Dott. Angelo Giuseppe Ciardiello®™: analisi e valutazione delle informazioni contenoei di-
sciplinari di etichettatura e dei dati dei contralei modelli organizzativi delle filiere, dei dalei
controlli e rapporti con le organizzazioni di etttaturae e con gli organismi indipendenti di con-
trollo;

« P.A. Antonio Moro : realizzazione della base dati ed elaboraziorarnmdtica, elaborazione
rapporti e grafici statistici.

Roma, 15 luglio 2012

® Dirigente in quiescenza dell Ministero delle dolie agricole alimentari e forestali;
) Funzionari del Ministero delle politiche agricalémentari e forestali
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SISTEMA DI ETICHETTATURA FACOLTATIVA DELLE CARNI BOVINE

Monitoraggio dell’attivita degli organismi indipenenti di controllo
Anno 2012

1. Premessa

Il processo di ristrutturazione e riqualificaziodel settore delle carni bovine, avviato dalla
Comunita europea a seguito della crisi BSE del 96ccessivamente del 2000, ha inaugurato,
a livello nazionale e sovranazionale, un corsafdime finalizzato sia alla stabilizzazione ed al
rilancio del mercato, sia al consolidamento delfadia dei consumatori nei prodotti di origine
bovina. A livello nazionale, i punti chiave per pedlere in tal senso, sono stati identificati nei
concetti di miglioramento qualitativo e di promazéodel prodotto nazionale.

Tutto cio si concretizza nella realizzazione disistema di garanzia che vede coinvolti tutti
gli operatori dei diversi segmenti della filieranclo scopo di:

a) aumentare il potere commerciale del settore primari

b) porre le basi per un maggior valore aggiunto,

c) consentire la rintracciabilita della materia priendel processo produttivo;
d) garantire la riconoscibilita del prodotto da patét consumatore.

La rintracciabilita si pone come principio essel&ied insostituibile nel garantire la valoriz-
zazione dell'intero comparto zootecnico, nel tuelgli operatori coinvolti nella filiera, in ter-
mini di reddito ed immagine, nonché i consumatoniagione delle necessita di trasparenza delle
condizioni di produzione e commercializzazioneptedotti a base di carne bovina.

La rintracciabilita, quindi, viene a rappresent@eapacita di ricostruire la storia di un pro-
dotto mediante l'identificazione e la documentaeiain tutte le fasi di lavorazione, in modo tale
da poter costantemente identificare la responsalilkgli operatori che sono coinvolti nel pro-
cesso produttivo.

L’introduzione, I'implementazione ed il continuo mitoraggio del sistema di rintracciabilita
si basa sulla necessita di poter:

1) arrestare in qualsiasi momento il flusso di pradpialora venga accertato un rischio per

la salute umana,

2) contribuire all'analisi delle conseguenze di luriganine, relativamente alla salute delle

persone e degli animali, nonché in relazione alemte;

3) permettere un controllo delle informazioni veicelger mezzo delle etichette.

L’obiettivo ultimo del sistema di rintracciabilitaguindi, consiste proprio nella possibilita
concreta di ricostruire l'intero ciclo di vita dalhimale, nonché, l'iter produttivo della lavora-
zione delle carni, passando per la trasformazifine,alla commercializzazione dei prodotti de-
rivati, nei punti vendita.

Il legislatore ha emanato la normativa sull’etitaetra con i Regolamenti 1760/2000/G&
Regolamento 1825/2000/CE (modalita applicativeyali istituiscono un sistema misto di ob-

1. (GUCE L 216/8 del 26.8.2000).
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bligatorieta/volontarieta, abrogando il precedenimpianto legislativo (Regolamento
820/1997/CB) che prevedeva un approccio esclusivamente danito pli vista volontaristico.

Il sistema di rintracciabilita trova una importariiase normativa anche nella Direttiva n.
34/1999/CE del 10.5.1999 che estende ai produttori agrieotesponsabilita del danno dovuto a
difetti del loro prodotto.

In materia di rintracciabilita infine € intervenutib Regolamento (CE) 178/2002del
28.1.2002 e la direttiva n. 2000/13/Cé&el 20.3.2000, cosi come modificata dalla diratt
2001/101/CE del 26.11.2001, recepita nel nostroinardento con D.Lgvo n. 181 del
23/06/2008.

In luogo delle numerose definizioni attribuite ancetto di rintracciabilita, al punto 18
dell'articolo 3 del Regolamento (CE) n. 178/2002/6iEchiarisce come questa consista nella
possibilita di ricostruire e seguire il percorsaudialimento, di un mangime, di un animale desti-
nato alla produzione alimentare o di una sostaeséirthta o atta ad entrare a far parte di un ali-
mento o di un mangime, attraverso tutte le fadadaloduzione, della trasformazione e della di-
stribuzione. Viene quindi posto al centro dell’a®ne il significato dinamico del flusso di un
prodotto, dalla sua origine, alla sua commercialzeane e viceversa.

Il senso di “continuum storico” a cui un dato prtidcé soggetto, nell’'ambito della specifica
filiera, si fonda inevitabilmente sulla trasmissodi informazioni. Gli operatori coinvolti, a
qualsiasi livello della filiera, devono, pertanéssere in grado di poter fornire informazioni sugli
operatori a monte ed a valle del proprio specifionlo, ossia, relativamente alle entita che rap-
presentano le fonti di approvvigionamento ed alguaie costituiscono i successivi acquirenti.

Queste informazioni devono poter essere messe padgilzione delle autorita, in qualsiasi
momento queste ultime ne avanzino richiesta.

Per quanto attiene in particolare ad alimenti egmanimmessi sul mercato della U.E., questi
devono essere adeguatamente etichettati al fiq@otdirne agilmente rintracciare I'origine, in
conformita con i requisiti previsti dalle disposiai specifiche.

L’art. 17 del Reg. 178/2002 precisa che spetta@mgratori del settore alimentare e dei man-
gimi garantire che nelle imprese da essi contmllgli alimenti o i mangimi soddisfino le perti-
nenti disposizioni della legislazione alimentardtitte le fasi della produzione. Spetta sempre a
guesti operatori la messa a punto di sistemi eqohae atti a verificare e a controllare che tali
disposizioni siano soddisfatte. Gli operatori a teom loro volta, devono predisporre un proto-
collo in cui sono registrati i parametri che indioda storia del prodotto (genetica, concimazio-
ne, trattamenti fitosanitari ecc.) e le procedureothtrollo e verifica degli stessi.

Lo strumento in grado di realizzare il regolareséfttiente flusso di informazioni tra i sogget-
ti coinvolti deve necessariamente essere, allo stiiiale, un sistema informatico accoppiato al-
la lettura dei codici a barre tipo EAN (Europeartide Number) 128, oppure alla possibilita di
comunicare informazioni legate ai codici di nuowmegrazione quali i QRQuick Read codeim-
piegati per memorizzare informazioni generalmemstidate ad essere lette tramite un telefono
cellulare o uno smartphone. Cio ha comportato epootara I'ingresso, tra gli operatori tradi-
zionali della filiera, di nuovi soggetti, coinvolipecificatamente nella gestione delle informazio-
ni. Diviene pertanto imperativa la riorganizzazipdei processi produttivi, nonché delle imprese
stesse, in modo tale da poter meglio venire incagite nuove esigenze di tipo informatico.

Cio introduce ai concetti di onerosita e compl@ssibnnessi alla rintracciabilita che, d’altra
parte, sono compensati dall'incrementata efficatghcontrollo su ciascuna fase del processo
produttivo, nonché dalla maggiore efficienza ddili@ra nel suo complesso. Entrambi questi

2. (GUCE L204 dell'11.8.2000)

3. (GUCE L 283 del 6.11.1999).
4. (GUCE L 31 dell'l.2.2002).

5. (GUCE L109 del 6.5.2000).

6. (G.U.R.I. n. 167 del 21.7.2003).
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vantaggi contribuiscono in maniera determinanteeare una maggiore disponibilita, nel con-
sumatore, a remunerare i maggiori costi, in vielledaumentate garanzie in termini di qualita e
sicurezza dei prodotti a base di carne bovina.

3. La qualita

La domanda che ci si pone cosa si intende pertguallome intendono e cercano i consuma-
tori quando acquistono un prodotto alimentare giudlita”. Poi, sorgono spontanee altre doman-
de. Ma cos'e la qualita, come si ottiene e chalagtisce?

In modo semplice, alla domanda se un prodotto gaalita, possiamo rispondere che lo e so-
lo se e capace di soddisfare I'acquirente.

Pertanto, la qualita € un elemento di distinzidnen prodotto, sicuramente non € un valore
oggettivo, determinato dalle sole caratteristiaiteéseche del prodotto, ma si esprime in funzio-
ne di quanto il consumatore riesce a percepirdle sizala di valore che ciascuno di noi attribui-
sce ad un prodotto.

In un mercato globalizzato, altamente competitivcagatterizzato dalla diversita degli atteg-
giamenti di consumo realizzare valori di distinaopercepiti come qualitativamente superiori
diventa leva di sviluppo di ciascuna azienda chaestrovare nuovi sbocci di mercato.

In quest’ottica l'uso della comunicazione tra eaonatori ed aziende, finisce per assumere un
ruolo di assoluta rilevanza nella gestione dellalitpu

Le norme UNI EN ISO 8402 fissano la qualita di uodotto animale come l'insieme delle
caratteristiche che conferiscono ad esso la capdcisoddisfare esigenze espresse o implicite.
Queste esigenze possono essere individuate ineqtietiarattere primario o generale (bisogno
biogenico) relative ad aspettative nutrizionalgdiute, sicurezza, ecc., nonché in quelle ricondu-
cibili specificatamente al singolo consumatore (@etto bisogno psicogenico) e cioe confort,
aspettative dietetiche, culinarie, gastronomicbaservabilita e cosi via.

Nellambito specifico della rintracciabilita delgualita per prodotti a base di carne bovina,
limpianto di certificazione in essere si basa s#l $istemi: Indicazione Geografica Protetta
(IGP), Produzioni biologiche, etichettatura trantatgéeri obbligatori e facoltativi. Relativamente
ai primi due sistemi, si evince come, costituisgaranzia”, per i prodotti IGP, l'identificazione
con un dato territorio, e quindi con una data wrimaie, ed un certo processo produttivo conforme
ad un disciplinare di produzione, mentre per ledpmoni biologiche viene in essere soprattutto
I'attenzione alle variabili ambientali e di benagsanimale.

A guesti sistemi si deve segnalare l'introduzianehe in Italia di un quarto sistema denomi-
nato “Sistema di qualita nazionale zootecnia — S@hituito con D.M. 4.3.2011regolamenta-
zione del sistema di qualitd nazionale zootecni@@llo nazionale ai sensi del regolamento
(CE) n.1974/2006 della Commissiorigh conformita con l'art. 22, comma 2 del regolanoen
(CE) n. 1974/2008. Detto sistema permettera di individuare prodattjricoli zootecnici desti-
nati all’alimentazione umana con specificita di ggeso e/o di prodotto aventi caratteristiche
gualitativamente superiori rispetto alle normeamneercializzazione o ai requisiti minimi stabi-
liti dalla normativa comunitaria e nazionale ndt@® zootecnico.

Nel caso, invece, della vigente normativa in mateli etichettatura, il sistema di garanzia
poggia sui seguenti requisiti:

= carni bovine etichettate in tutte le fasi di comomaizzazione

» apposizione etichetta, contenente informazioniighbdrie e facoltative, sul pezzo di carne

o sullimballaggio

7 (G.U.R.l. n. 68 del 24.3.2011).
8 (GUCE L368 del 23.12.2006).
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» informazione visibile al consumatore in sostituaarell’etichetta per le carni vendute al

taglio.

In tutti e quattro i sistemi, la possibilita di atterizzazione della produzione mediante fattori
di differenziazione di natura ambientale (alimerdae, tecniche di allevamento, ecc.) o genetica
(caratteristiche qualitative legate a particoladze locali), ha indotto alla messa a punto di si-
stemi di rintracciabilita della qualita animale-gotto.

Sono, inoltre disponibili anche tecniche legat®EIA per I'accertamento della specifica qua-
lita di un animale e di un prodotto di origine aalmanche a livello selettivo, cosi come si stan-
no diffondendo sistemi di rintracciabilita, basagmpre sul DNA, lungo tutta la filiera,
dallanimale al prodotto, per legare i risultatilldeselezione e del modello di allevamento alla
qualita del prodotto.

Il legislatore ha dovuto, necessariamente, sia peodotti IGP, SQN e biologici che per le
carni etichettate, cosi come peraltro stabilito foéti i prodotti agroalimentari dal regolamento
(CE) n.178/2002, regole, procedure, istruzionicigignari, che consentano di ratificare la cer-
tezza dell’origine e poi, funzionalmente, la capadii certificare la tracciabilita e ricostruire to
talmente il percorso di tutti i componenti materddlla filiera (rintracciabilita).

La rintracciabilita é assicurata attraverso:

a) l'autocontrollo da parte di una organizzazione @gdai operatore dei diversi segmenti
della filiera;

b) il controllo esercitato da parte di un organismdipendente conforme alla norma EN
45011,

c) la vigilanza ed il controllo da parte della pubbliamministrazione (Regioni e Mini-
steri interessati).

Nella tabella 1sono sintetizzati i riferimenti normativi relatigi ciascuno dei sistemi di certi-
ficazione citati.

4. La normativa sulla etichettatura delle carni bovine

Il sistema di etichettatura delle carni bovine emtedotti a base di carni bovine, inaugurato
dal Regolamento (CE) n.1760/2000 costituisce ibpggio normativo da un sistema esclusiva-
mente volontario di etichettatura ad uno mistounieformazioni obbligatorie e volontarie risul-
tano essere fornite congiuntamente.

La finalita principe di un impianto normativo cadisegnato e essenzialmente riconducibile
alla chiara intenzione di essere portatore dellasmaa trasparenza nella commercializzazione
delle carni bovine evitando, quindi, informazionesatte, non veritiere o poco attendibili, rife-
rimenti a notizie velatamente vaghe o ricorso achagini fuorvianti.

Con successivo Regolamento (CE) del 25.8.2000 25/2800 la Commissione europea ha
emanato le modalita applicative del Regolamento) (CE760/2000.

Dal 1° gennaio 2002, quindi, e stato reso obbligat@er tutti gli operatori impegnati nel
commercio delle carni bovine, l'indicazione in égtta di:

 codice di rintracciabilita (n. di identificazioneltlanimale o del lotto di animali);

* paese di nascita;

e paeseliin cui é stata effettuata la fase di irsgras

» paese e numero di approvazione dell'impianto cheffedtuato la macellazione;

» paese e numero di approvazione del laboratoriezibaamento.

Informazioni supplementari possono essere aggiadtepera di organizzazioni che, dispo-
nendo di un disciplinare previamente approvato'alglrita nazionale competente in materia,

9, (GUCE L 216/8 del 26.8.2000).
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intendano comunicare al consumatore maggiori retieiativamente alle fasi di pertinenza
nell’ambito della filiera. Queste informazioni aggtive rientrano negli aspetti volontari previsti
dal regolamento di riferimento e sono essenzialmeobnducibili a dati sull'allevamento (de-
nominazione azienda di nascita e/o allevamenttermss di allevamento, alimentazione), a carat-
teristiche dell'animale (razza o tipo genetico,att@ristiche legate al genoma, sesso, periodo
d’'ingrasso) e a notizie relative alla macellazi¢o&tegoria, data macellazione, periodo frollatu-
ra, denominazione del macello).

Altre informazioni di carattere generale possongess aggiunte o rese obbligatorie da im-
pianti normativi paralleli: logo dell’organizzazierche etichetta, denominazione dell'organismo
deputato ai controlli, peso e taglio anatomico, zpoe ecc. L’iter necessario al fine
dell'ottenimento del benestare all’approccio faatlo prevede la presentazione di un documen-
to che evidenzi le misure attestanti la veridicitelle dichiarazioni facoltative e
I'assoggettamento al controllo di un Organismo pstp, operante in conformita con le modalita
vigenti.
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Tabella 1- Normativa sistemi certificazione prodotti di ¢jtéa(Fonte: Mipaaf)

PRODOTTI TUTELATI
Comunitaria

Nazionale
E Legge n.526/99 (art.14) strutture di controllo
E D.M. 21.5.07 procedure a livello nazionale peiisggzione dei prodotti DOP e IGP
SISTEMA QUALITA NAZIONALE
Comunitaria

E Reg. (CE) n. 1698/2005 del Consiglio sul sostegno flltuppo rurale da parte del Fondo europe
agricolo per lo sviluppo rurale (FEASR)
E Reg. (CE) n. 1974/2006 della Commissione sul sostafiacsviluppo rurale da parte del Fondo eurd

peo agricolo per lo sviluppo rurale (FEASR)
Nazionale
E D.M. n. 4337 del 4.3.2011 recante “regolamentazideiesistema di qualita nazionale zootecnia ricon
sciuto a livello nazionale ai sensi del Reg. (CE)3v.4/2006 della Commissione
PRODUZIONE DI AGRICOLTURA BIOLOGICA
Comunitaria

B Regolamento (CE) n. 834/2007 agricoltura biologicaiblzale

E D.Lgvo n.220/95

®E D.M. 4.8.2000

ETICHETTATURA DELLE CARNI
Comunitaria

B Reg. (CE) n.1760/2000 anagrafe bovini ed etichetatarni

E Reg. (CE) n. 1825/2000 modalita applicazione etiahath

E Reg. (CE) n. 275/2007 recante modifica dei regolan{@t) n. 1825/2000 e n. 1760/2000 per quan
riguarda I'etichettatura delle carni bovine e deidotti a base di carni bovine

E Reg. (CE) n.1234/2007 organizzazione comune dei megacoli e disposizioni specifiche per talun
prodotti agricoli (regolamento unico OCM) — partguardante commercializzazione carne ottenuta
bovini di eta non superiore a dodici mesi.

E Regolamento (CE) n. 1249/2008&0dalita di applicazione classificazione carcadisbovini, suini e
ovini e alla comunicazione dei prezzi delle medesim

E Reg. n. 361/2008 commercializzazione della carrenata da bovini di eta non superiore a dodici me
modifica il reg. n. 1234/2007

B Reg. CE) 566/2008 commercializzazione carne boviranichali di eta non superiore a 12 mesi.

Nazionale

D.M. 30.8.2000 indicazioni e modalita applicativicleettatura

Circolare n. 5 del 15.10.2001 chiarimenti su disngri

D.M. 13.12.2001 disposizioni applicative struttaomtrollo

Circolare n. 1 del 9.4.2003 ulteriori chiarimenti

D.Lgvo n.58/2005 disposizioni sanzionatorie

D.M. 25.2.2005 linee guida controlli

Legge 296/2006 (art.1 ¢.1047) vigilanza su organ@roontrollo affidato all'lCQ
Circolare n. 1 del 15.02.2008 chiarimenti su infamoni facoltative

Circolare n. 2 del 24.7.2008 chiarimenti su categuitello e vitellone

B Reg. (CE) n. 509/2006 specialita tradizionali gatardei prodotti agricoli e alimentari

E Reg. (CE) n. 1216/2007 di applicazione del reg. 8/B106

E Reg. (CE) n. 510/2006 protezione delle indicaziorogyafiche e delle denominazioni d’origine dej
prodotti agricoli e alimentari

E  Reg. (CE) n. 1898/2006 di applicazione del reg n/Z115.

[=]
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abrogati ma ripresi integralmente nell’allegato bf$ del Regolamento (CE) n. 1234/2007 del
22.10.2007%, recante organizzazione comune dei mercati agrcdisposizioni specifiche per

taluni prodotti agricoli (regolamento unico OCM)I. predetto Regolamento 1234/2007 e stato
poi modificato con il Regolamento (CE) n. 361/2@¥8 14.4.2008 per disciplinare la commer-
cializzazione della carne ottenuta da bovini direta superiore a dodici mesi. Con successivo

10(GUCE L 76 del 16.3.2007).
11 (GUCE L 214 del 4.8.2006).
12(GUCE L 161 del 22.6.2007).
13(GUCE L 299 del 16.11.2007)
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Regolamento (CE) n. 566/2008 del 18.6.200814 & #tétodotto I'obbligo di identificare alla
macellazione, le carcasse dei bovini di eta noersone ai 12 mesi con una lettera che individui
la categoria (V per bovini di eta 0-8 mesi e Zlpavini di eta compresa fra 8 e 12 mesi) e l'eta.

Infine con il Regolamento (CE) n. 1249/2008 dell2®008, in applicazione del Regolamento
1234/2007, sono state fissate invece le modailiggoplicazione delle tabelle comunitarie di clas-
sificazione delle carcasse di bovini, suini e og@miella comunicazione dei prezzi delle medesime.

II Regolamento (CE) n. 1974/2086recante disposizioni di applicazione del Reg. (CE)
n.1698/200% del Consiglio sul sostegno allo sviluppo ruralepdae del Fondo europeo agrico-
lo per lo sviluppo rurale (FEASR), ha indicato quesiti minimi dei sistemi di qualita alimentare
comunitari riconosciuti dagli Stati membri. In padiare, sistemi di qualita nazionali (SQN) de-
vono garantire, tra I'altro, che il prodotto finalmentare abbia una qualita superiore alle norme
commerciali correnti in termini di sanita pubblicalute delle piante e degli animali, benessere
degli animali o tutela ambientale. Detti SQN premaadl disciplinari di produzione vincolanti, il
cui rispetto € verificato da un organismo di colbro

L’innazi richiamato DM del 4.3.2011fissa, a livello nazionale, per i prodotti zootiecle-
stinati all’alimentazione umana, le regole genepali il riconoscimento di detti SQN. Con suc-
cessivo con D.M. 25.10.20%8lsono state definite le “linee guida” per la redag dei discipli-
nari di produzione per i prodotti zootecnici affetieal sistema di qualita nazionale”.

E evidente, pertanto, che anche le carni bovinegusessere incluse nei SQN. Infatti, al fine
di favorire la semplificazione ed evitare duplicazidi oneri, i disciplinari di etichettatura faeol
tativa approvati dal MIPAAF, alle organizzazioni dettore primario, qualora adeguati al disci-
plinare di produzione SQN, possono essere riconbs@me rientranti nel SQN.

E il caso di evidenziare che la Commissione Eurdpmearesentato unaqposta di Regolamento del
Parlamento europeo e del Consiglio che modificagblamento (CE) n. 1760/2000 per quanto riguarda
l'identificazione elettronica COM (2011) 525 finddl 30.8.2011 — 2011/0229 (COD con l'intento, tra
I'altro di abolizione delle norme riguardanti I'etichettatfmaoltativa delle carni bovine. Detta proposta
viene giustificata dalla CE con la possibilitall'debattimento dei costi e degli oneri amminisiraso-
stenuti sia dagli Stati membri che dagli operadetisettore per I'applicazione dell'attuale regirBecon-
do la CE detti costi, non apparirebbero propordiaigbenefici che il sistema riceve. L’obiettiywinci-
pale della proposta sarebbe quello quindi di elareronere amministrativi per I'etichettatura faatita
delle carni bovine. Detta proposta é attualmengsame presso il Parlamento europeo e al Consiglio.

La situazione che verrebbe a crearsi con I'abragezdella possibilitd di normare I'etichettatura
facoltativa delle carni bovine é tuttaltro che chidnfatti, verrebbero penalizzare le scelte gitefdagli
operatori della filiera italiana (produzione e dimizione) che hanno investito in detto settoregueuisi-
re il valore aggiunto fornito dalle carni etichétt@on informazioni facoltative legate, specialreeatla
razza e alle tecniche di allevamento e di alimeatezdei bovini.

Al momento in Italia vi & una continua richiesteagprovazione di nuovi disciplinare da parte di
operatori che forniscono carne alla grande distitne. Questi ultimi, in ogni caso, chiedono aigsro
fornitori che siano controllati da organismi tergia nell’ambito dell’etichettatura facoltativa che
nell’ambito di certificazioni volontarie, propricep assicurarsi una reale affidabilita del fornitoredesi-
mo.

Il costo del sistema pud essere stimato pari alldgcosto del vitello vivo che non sembra oneroso
specialmente se si considera che in alcune zowertsentito agli allevatori di continuare a produwage-
ne nazionale di qualita indubbiamente apprezzateatsumatori.

14 (GUCE L 160 del 19.6.2008).
15(GUCE L 368 del 23.12.2006).
16 (GUCE L 277 del 21.10.2005).
17 (G.U.R.l. n.68 del 24.3.2011).
18(G.U.R.I. n. 262 del 10.11.2011)
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Il risparmio che si avrebbe, viste tutte le proldéiche sopra riportate, non giustificherebbero
I'abrogazione dell’etichettatura facoltativa. Imeltconsiderato che, trattasi di un sistema atearat
re volontario, perché non lasciare la possibilita singole organizzazioni di filiera o ai singoli
operatori la valutazione, in termini di costi beéaiefdellimplementare o meno di detto sistema. E
importante, in ogni caso, che le norme, per papertare informazioni facoltative, siano chiare e
comuni in tutta la Comunita.

Cosa diversa, invece, e una semplificazione detdagoura come ad esempio, sulla possibilita
di fornire, sempre su base volontaria, alcune mémioni disponibili & verificabili da tutti sulla
Banca dati ufficiale dell'anagrafe bovina.

5. Le modalita attuative in ltalia

I D.M. 30.8.20089, ha fissato termini e modalita di applicazione pansentire I'attivita de-
gli operatori e delle organizzazioni interessatsisiema di etichettatura facoltativa delle carni
bovine, previsto dal Regolamento (CE) n. 1760/2000.

La Circolare n. 5 del 15.10.20®1ha chiarito i principi cardine per la stesura disciplinari
di etichettatura, ed indicato le modalita per ladisposizione dei piani di autocontrollo da parte
degli operatori e delle organizzazioni, nonchépeni di controllo da parte degli organismi in-
dipendenti designati dalle stesse organizzazioni.

Con successivo D.M. del 13.12.200%o0no state impartite istruzioni alle organizzazion
possesso di disciplinari di etichettatura ed aganismi indipendenti autorizzati a svolgere i
controlli nellambito degli stessi disciplinari, #ihe di una maggiore efficacia nell’attivita di
monitoraggio e di vigilanza sulla corretta applicaz della normativa in questione.

La Circolare n. 1 del 9.4.2083na fornito istruzioni particolari per quanto rigda la rintrac-
ciabilitd nei laboratori di sezionamento e negéreii di vendita, nonché per garantire informa-
zioni sui sistemi e tecniche di allevamento e sallmentazione zootecnica (Non OGM e priva
di grassi animali aggiunti). Viene altresi chiaritee I'informazione “razza” puo essere utilizzata
solo per le carni di animali iscritti nei libri gealogici.

Con il decreto legislativo n. 58 del 29.1.2804ono state emanate le disposizioni sanzionato-
rie che sono entrate in vigore dal 3.3.2004.

Nell'ambito della vigilanza esercitata dalla PubalAmministrazione con D.M. del 25.2.2005
sono state approvate le linee guida per i consallietichettatura delle carni bovine.

Nel corso del 2008, con Circolare n. 1 del 15.2828@ono stati forniti ulteriori chiarimenti
circa problematiche segnalate dalle organizzazioetichettatura e dagli organismi di controllo
in merito, tra l'altro, all’alimentazione zootecai@riva di grassi animali aggiunti (questione
UNIFEED), sulla gestione legata al controllo ditricciabilita attraverso analisi del DNA e rela-
tiva gestione dell'informazione in etichetta, sujjastione dei marchi privati e certificazioni di
prodotto con ulteriori chiarimenti, sulle indicaaiger la predisposizione del piano dei controlli
da parte degli organismi indipendenti, sulle mddaer indicare in etichetta la “razza” o il “tipo
genetico” del bovino e sono stati forniti chiariniemseguito dell'obbligo di riportare in etichet-
ta le denominazioni di vendita dei bovini di etéeriore ai 12 mesi (vitelli di eta 0-8 mesi e vi-
telloni di eta 8-12 mesi). In particolare, € staekdarito che per indicare in etichetta la categoria

19 (G.U.R.I. n.268 del 16.11.2000).

20 (G.U.R.I. n.250 del 26.10.2001).

21 (G.U.R.l. n.23 del 28.1.2002).

22 (G.U.R.I. n.93 del 22.4.2003).

23 (G.U.R.I. n. 51 del 2.3.2004).

24 (G.U.R.I. n. 101 del 3.5.2005, suppl. n. 80)
25(G.U.R.I. n. 53 del 3.3.2008).
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dei bovini adulti di eta compresa tra 12-24 messi come determinata ai sensi del Reg. (CE)
n.1183/2006, e conosciuta dal consumatore coiziang di “vitellone” & necessario disporre di
un disciplinare di etichettatura facoltativo. Ulter chiarimenti su quest’ultima questione sono
state riprese con Circolare n. 2 del 24.7.200826.

Il sistema di etichettatura facoltativa delle carpovine esige che I'operatore o
I'organizzazione autorizzato svolga un fondamental@o di autocontrollo sull’attivita degli
operatori aderenti al disciplinare. Sulla baseatl fpresupposto I'attivita di controllo svolta
dall’organismo di controllo (OdC) incaricato rappeata prioritariamente un’azione di verifica
dell’efficacia dell'autocontrollo dell’organizzazie e pertanto deve essere modulata in funzione
delle criticitd legate alla tipologia ed alla stané logistica ed organizzativa dell’operatore e
dell’'organizzazione medesima, alla natura dellermizioni facoltative previste dal disciplinare
ed alla affidabilita del piano di autocontrollo.

Conseguentemente tenuto conto dei risultati dedieni di controllo evidenziati dai vari or-
ganismi di controllo e della valutazione positival duolo e dell’efficacia degli autocontrolli
messi in atto finora hanno consentito al Ministéiravedere le frequenze di controllo che erano
state definite nella Circolare n. 1 del 9.4.2008n G nuova Circolare n. 1 del 15.2.2008 il Mini-
stero si € posto pertanto anche l'obiettivo difides nuove frequenze minime da adottare nella
attivita di controllo da parte degli organismi tei@nsentendo cosi di rimodulare gli interventi
ispettivi di controllo presso i diversi operatoslia filiera con procedure idonee a correggere si-
tuazioni di non conformita.

Si e intanto differenziato l'intensita del contmtia parte dell’organismo di controllo nelle di-
verse fasi del ciclo produttivo, privilegiando @fforzamento delle verifiche nei siti operativiadju
il macello ed il laboratorio di sezionamento, nadhdhmangimificio (anche aziendale) in caso di
informazioni riguardanti I'alimentazione degli arahy costituiscono punti nodali nei quali il veri-
ficarsi di una non conformita rischia di ripercusien modo determinante su tutta la filiera aeall

A partire dal 2008 la maggior parte delle delleamigzazioni di etichettature hanno richiesto
'adeguamento alla suddetta Circolare n.1 del 1deP.2008 e di concerto con I'organismo di
controllo sono state rivisti le frequenze dei colitadeguandole alle nuove indicazioni.

La vigilanza sulle attivita di etichettatura detl@rni bovine e affidata alle Regioni e al Mipaaf
attraverso I'ICQRF — Ispettorato centrale per ihirollo della qualita dei prodotti agroalimenta-
ri, sia per il controllo della corretta etichettatudella carne sia per la vigilanza sulla corretta
azione di controllo da parte degli organismi indigenti designati dalle organizzazioni ai con-
trolli di conformita sulla corretta applicazionel digsciplinare di etichettatura approvato da que-
sto Ministero. Il livello dei controlli effettuatiell’ambito dell’attivita di vigilanza é relaziorat
periodicamente alla Commissione europea.

La legge 27 dicembre 2006, n. 296 attribuisce @RF le funzioni statali di vigilanza
sull'attivita di controllo delle Strutture pubbliete private operanti nell'ambito dei regimi di pro-
duzioni agroalimentari di qualita regolamentata.

L’obiettivo dell’attivita di vigilanza e la verifig dell’attivita svolta dagli Organismi di con-
trollo, con particolare riguardo alla corretta apgtione del disciplinare approvato da parte del
Mpaaf, all'imparzialita nei confronti di tutti i ggetti controllati.

In relazione alle peculiarita di ciascuna tipolodigoroduzione agroalimentare di qualita re-
golamentata, 'lCQRF ha previsto specifici schemcahtrollo realizzati anche in funzione dei
possibili punti critici rilevabili nell’attivita dicontrollo e certificazione espletate dalle stmatu
autorizzate. Obiettivo specifico per il settorenmae prodotti a base di carne € la tutela dekalirit
dei consumatori ad una corretta etichettatura septazione delle carni ed Accertamenti docu-
mentali e sulla tracciabilita lungo la filiera

26 (G.U.R.I. n. 186 del 9.8.2008).
10
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6. Operatori in possesso di disciplinari

Fino a tutto dicembre 2012, i disciplinari di eettatura delle carni bovine approvati dal Mi-
nistero sono 155, ma nello stesso periodo sonawéBi gevocati; inoltre, 20 non sono operativi e
1 si & autosospeso (tab. 2.1). Le 91 organizzapjsiative al 31 dicembre 2012 sono state clas-
sificate, come lo scorso anno, in relazione akrsione delle specifiche attivita svolte nella fi-
liera, in quattro differenti tipologie:

« A-PV: dall’allevamento al punto venditaono 33 organizzaziomhe gestiscono una serie di
attivita dall'allevamento alla macellazione degtiraali, solitamente di origine nazionale,
sino alla distribuzione al dettaglio; in questalqgia rientrano tutti i consorzi di allevatori;

 M-LS: dalla macellazione al laboratorio di sezionamia comprende38 organizzazioni con
attivita di macellazione e sezionamento di aniraatjuistati sul libero mercato;

* M-PV: dalla macellazione al punto vendita: in quesategoria rientrano 13 organizzazioni:
che oltre a curare la macellazione ed il sezionatmesi occupano anche dei punti vendita;

» PV: distribuzione: si tratta di 7 organizzazionistiuite da operatori della GDO, che acqui-
stano da fornitori nazionali o esteri carni gia @tettate e, quindi, pronte per essere esposte
sugli scaffali. Sporadicamente queste organizzazono integrate, a diverso livello, a mon-
te, nell'obiettivo di meglio controllare e trasmete una certa ricerca della qualita

Fig. 1 - Evoluzione del numero delle organizzazthretichettatura negli anni
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Autorizzati I Operanti [ Revocati

La pubblicazione dei decreti ministeriali di aurzazione all’etichettatura delle carni bovine
ha avuto inizio nel 1999 con 4 autorizzazioni egragge il suo massimo due anni piu tardi nel
2001con 24 decreti ministeriali e sono ben 19 geeflanati nel corso del 2002, 10 nel 2009, 14
nel 2010 ed 8 nel 2011. Nel 2012 sono stati awtatiZ0 disciplinari di cui 3 gia operativi. | 43
decreti di revoca emanati tra il 2003 ed il 201Acscelativi ad altrettanti disciplinari approvati
tra il 2000 e il 2009 e riguardano indistintametutite le 4 tipologie di organizzazioni di etichet-
tatura (tab. 2.2).

Nella tabella 3 si riporta I'elenco completo detheganizzazioni autorizzate dal Mipaaf
all'etichettatura delle carni bovine fino al diceral2012.

11
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Tab. 2.1 - Ripartizione delle organizzazioni autpate all'etichettatura facoltativa delle carni bwyper anno di autorizzazione, tipo di
organizzazione e stato di operativita

Stato operativita /
tipo organizz.ne

OPERATIVI
A-PV

M-LS
M-PV

PV

REVOCATI
A-PV
M-LS
M-PV

PV

NON OPERATIVI
A-PV

M-LS

M-PV

PV

AUTOSOSPESO
A-PV

M-LS

M-PV

PV
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M-PV
PV
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Tab. 2.2 - Ripartizione delle organizzazioni a éistata revocata I'autorizzazione alla etichettatuolontaria delle carni bovine
per tipo e per anno di emanazione del decreto ca

TIPO ORGANIZZAZIONE

REVOCATI
A-PV

M-LS
M-PV

PV

* Legenda: cfr. tab. 2.1.1
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Fonte: Elaborazioni su dati Mipaaf.

Tabella 3 - Elenco organizzazioni autorizzate tidhettatura delle carni bovine con informazionidhative (ag-
giornato al dicembre 2012)

Codice

Operatore / Organizz azione che
etichetta
(denominazione e sede)

Tipo
filiera

Organismo di controllo

—————....-"

D.M. approvazione

ITO01 ET INALCA S.p.A. M-PV | S.G.S. Italia S.p.A. D.M. n. 21161 del 22 aprile 1999
Operativo Via Spilamberto, 30/c D.M. n. 20978 del 28 marzo 2002
41014 Castelvetro (MO) D.M. n. 20413 del 31 gennaio 2003
Tel.: +39 059 755111 D.M. n. 25761 del 23 dicembre 2004
Fax: +39 059 755517-9 D.M. n. 20998 del 31 marzo 2006
D.M. n. 4155 del 4 maggio 2007
D.M. n. 8172 del 31 marzo 2009
D.M. n. 19859 del 19 dicembre 2011
D.M. n. 5177 del 18 marzo 2013
D.M. n. 12008 del 25 giugno 2013
IT 002 ET Consorzio Filiera Agroalime n- A-PV | AGROQUALITA' Societa per la | D.M. n. 22232 del 20 luglio 1999
Operativo tare Umbra certificazione nell'agroalimenta- | D.M. n. 21362 del 29 aprile 2002
Via Mario Angeloni, 1F re D.M. n. 23032 del 22 luglio 2003
06125 Perugia (PG) D.M. n. 20843 del 11 marzo 2004
D.M. n. 2015 del 7 aprile 2008
D.M. n. 12728 del 13 giugno 2011
IT 003 ET Consorzio produttori Carne A-PV | 3A Parco Tecnologico Agroali- | D.M. n. 22493 del 9 agosto 1999
Operativo Bovina pregiata delle razze Ita- mentare dell'Umbria Soc. Cons. | D.M. n. 22695 del 2 agosto 2001
liane - C.C.B.1. ar. | D.M. n. 22083 del 13 maggio 2003
Localita San Martino in Colle D.M. n. 26103 del 28 dicembre 2007
06070 PERUGIA D.M. n. 17669 dell'8 agosto 2011
Tel.: 075-6079308
Fax: 075-6079309
IT 004 ET Associazione Italiana A llevatori A-PV | C.S.Q.A. Certificazione S.r.l. D.M. n. 23998 del 10 dicembre 1999
Operativo (A.LLA) D.M. n. 24146 del 22 dicembre 2006
Via G. Tomassetti, 7 - 9 D.M. n. 904 del 20 gennaio 2010
00161 ROMA D.M. n. 6529 del 5 aprile 2013
Tel.: 06 854511 348 2485818
Fax: 06 44249286
IT 005 ET Organizzazione Produttori Ca r- | A-PV | Istituto Nord Ovest Qualita Soc. | D.M.n. 20674 del 25 febbraio 2000
Operativo ne Piemonte Societa consortile Coop. Ar. | D.M. n. 22500 del 1 agosto 2002
cooperativa ar.l. - D.M. n. 21342 del 14 marzo 2005
ASPROCARNE PIEMONTE D.M. n. 7081 del 6 giugno 2007
S.C.C. D.M. n. 5073 del 30 giugno 2008
Via Silvio Pellico, 10 D.M. n. 6325 del 11 marzo 2009
10022 Carmagnola (TO) D.M. n. 3750 del 27 febbraio 2013
Tel.: 011/9715308
IT 006 ET BOVINMARCHE - Allevatori A-PV | AS.S.A.M. Agenzia Servizi D.M. n. 20675 del 25 febbraio 2000
Operativo Marchigiani Soc. Coop. Con- Agroalimentare delle Marche D.M. n. 22878 del 27 settembre 2001
sortile Agricola D.M. n. 21168 del 19 aprile 2006
Via Achille Grandi, 48/E D.M. n. 8634 del 8 agosto 2008
61031 Ancona (AN)
Tel.: 071/2905011
Fax: 071/2905019
IT 007 ET Consorzio di tutela della razza A-PV | Istituto Nord Ovest Qualita Soc. | D.M. n. 21158 del 18 aprile 2000
Operativo Piemontese (CO.AL.VI.) Coop. Ar. | D.M. n. 23128 del 27 settembre 2001

Via Torre Roa, 13
12020 Madonna dell'Olmo  (CN)
Tel.: 0171/411468
Fax: 0171/413863

. n. 22560 del 5 agosto 2002
.n. 20013 del 5 gennaio 2006
. n. 889 del 14 gennaio 2009
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IT 008 ET
REVOCATO
(D.M. n. 7231
del 7 giugno

2007)

IT 009 ET
Operativo

ITOLOET
Operativo

ITO11ET
REVOCATO
(D.M. n. 23300
del 2 novembre
2006)

ITO12 ET
Operativo

ITOI3ET
REVOCATO
(D.M. n. 16615
del 21/07/2010)

ITO14 ET
Operativo

ITOISET
Operativo

ITOL6 ET
Operativo

ITO17 ET
Operativo

Consorzio Nazionale Zoot ecni-
co (CO.NA.ZO.) Soc. Coop. a
r.l.

Via Due Canali, 13

42100 Reggio Emilia

Tel.: 0522 / 920960

Fax: 0522 / 920964

Consorzio Carne BovinaD o-
cumentata

Via Ghisiolo, 57

46030 Tripoli di San Gior-

gio (MN)

Tel.: 0376/247213

Fax: 0376/340714

Associazione Produ ttori Carni
Bovine del Triveneto
(UNICARVE)

c/o Agripolis - Via Romea snc
35020 Legnaro (PD)

Tel.: 049 8830675

Fax: 049 8839212

ASPIAG SERVICE S.r.l.
Via Buozzi, 1

39100 Bolzano

Tel.: 0471/241511-911903-
912880

ESSELUNGA S.p.A.

Via Giambologna, 1

20090 Limito di Pioltello  (MI)
Tel.: 02/923671

Fax: 02/9267202

Associazione Produ ttori Carni
Bovine dell'Emilia Romagna -
PRO.IN.CARNE

Via S. Silvestro, 178

48018 Faenza (RA)

Tel.: 0546/46188

Fax: 0546/46359

A.PRO.ZOO. - Produttori Zo o-
tecnici Societa Cooperativa
Loc. Pianette, 9

87046 Montalto Uffago (CS)
Tel.: 0984931877

MOLTENI CARNI s.r.l.
Via Carducci, 10
20030 Camnago (MI)
Tel.: 0362/565388
Fax: 0362/557348

COORP ltalia - Soc. Coop. a r.l.
Via del Lavoro, 6-8

40033 Casalecchio di Re-

no (BO)

Tel.: 051/596111

Fax: 051/596512

Consorzio Nazionale Dett a-
glianti - CONAD Soc. Coop. a
r.l.

Via Michelino, 59

40127 Bologna

Tel.: 051/508111

Fax: 051/508414

A-PV

A-PV

A-PV

M-PV

PV

A-PV

A-PV

M-LS

PV

PV

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

DQA Dipartimento di Qualita

Agroalimentare

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

B.V.Q.I. ITALIA S.r.l. - Bureau
Veritas Quality International Ita-

lia

S.G.S. Italia S.p.A.

S.G.S. ltalia S.p.A.

3A Parco Tecnologico Agroali-
mentare dell'Umbria Soc. Cons.

ar. |l

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. Italia S.p.A.
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.n. 21072 del 18 aprile 2000
. n. 22645 del 1 agosto 2001
. n. 22438 del 5 agosto 2002
. n. 22806 del 4 agosto 2003

.n. 21699 del 23 giugno 2000

. n. 24163 del 29 novembre 2002
. n. 22514 del 4 agosto 2003

.n. 10863 del 5 maggio 2009

.Nn. 15934 del 20 luglio 2011

. n. 22505 del 11 dicembre 2000
.Nn. 22310 del 17 luglio 2002 e

. n. 25292 del 22 dicembre 2003
.n. 20336 del 7 febbraio 2006

. n. 10979 del 23 settembre 2008
. n. 6385 del 22 marzo 2010

. n. 5185 del 4 marzo 2011

. n. 6850 del 10 aprile 2013

. N. 20518 del 20 febbraio 2001

. n. 20644 del 19 marzo 2001

. n. 22648 del 1 agosto 2001
.n. 24611 del 23 gennaio 2003
. n. 23952 del 6 dicembre 2005
. n. 14512 del 22 giugno 2009

. n. 24823 del 8 novembre 2010

.n. 21116 del 21 marzo 2001

. n. 21517 del 24 ottobre 2002
. n. 24614 del 23 gennaio 2003
. n. 4437 del 9 maggio 2007

. n. 21446 del 20 aprile 2001

. n. 21746 del 23 aprile 2004

. n. 23859 del 10 dicembre 2007
. n. 19937 del 18 settembre 2012

. n. 21784 del 23 maggio 2001

. n. 22641 del 28 luglio 2003

.n. 22501 del 4 agosto 2006

. n. 18150 del 10 dicembre 2008
. n. 27143 del 20 dicembre 2011
.n. 2971 del 12 novembre 2012

. n. 21786 del 23 maggio 2001
.n. 21073 del 6 marzo 2003
. n. 22694 del 4 agosto 2003
.n. 18810 del 5 agosto 2009

.n. 21788 del 23 maggio 2001
.N. 22777 del 27 settembre 2001
.n. 21308 del 6 maggio 2002

. n. 20220 del 23 gennaio 2003
.n. 20298 del 19 gennaio 2005
.n. 215 del 12 gennaio 2010

.Nn. 2625 del 12 febbraio 2013
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ITOL8ET
Operativo

ITO19 ET
REVOCATO
(D.M. n. 22538
del 18 novem-
bre 2004)

IT 020 ET
Operativo

ITO21 ET
Operativo

IT022 ET
REVOCATO
(D.M. n. 22976
del 17 luglio
2003)

ITO23ET
Operativo

IT 024 ET
REVOCATO
(D.M. n. 23081
del 17.10.2006)

ITO25 ET
Operativo

IT 026 ET
Operativo

IT027 ET
Operativo

Rosso S.p.A.

Via Traves, 43
10151 Torino
Tel.: 011/7290030
Fax: 011/4557439

La Rinascente S.p.A.

Via Strada Otto - Palazzo N - Mi-

lanofiori
20089 Rozzano (MI)
Fax: 02/57583107

Associazione Zootecnica Ven e-

ta - Soc. Coop. ar.l. - AZOVE
Via Vallancon Nord, 12
35045 Ospedaletto Euga-
neo (PD)

Tel.: 0429 679277

Fax: 0429 679329

ITALBOVINI S.r.l.

Via Campagne, 10

31010 Tempio di Ormelle (TV)
Tel.: 0422/401551

Fax: 0422/347724

SA. CAR. Di Rossi Pi etro & C.
S.n.c.

Via Mondovi, 46 - Milanofiori
12040 Sant'Albano Stura (CN)
Tel.: 0172/67678

Fax: 0172/67687

Associazione Produttori Zo o-
tecnici del Friuli-Venezia Giulia
- APRO.ZOO.

Via Tricesimo, 34

33100 Udine

Tel.: 0432/470879

Fax: 0432/490529

APULIA CARNI S.r.l.
Via dei Mille, 88
70022 Altamura (BA)
Tel.: 080/5586910
Fax: 080/5586910

Consorzio Allevatori Carni B o-

vine Bresciane

Via Brenta, 1/A

25021 Bagnolo Mella (BS)
Tel.: 030 6822316

Fax: 030 6824003

Colomberotto S.p.A.

Via Montegrappa, 68/72
31010 Moriago della Batta-
glia (TV)

Tel.: 0438 892297

Fax: 0438 892946

Magnin di Baratono e Ghiri n-
ghello S.n.c.

Via San Grato, 1

10010 Torre Canavese (TO)
Tel.: 0124/501051

Fax: 0124/501110

M-PV

PV

A-PV

M-LS

M-LS

A-PV

A-PV

A-PV

M-LS

M-LS

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. |

15

D.M.
D.M.

D.M.
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. n. 22147 del 25 giugno 2001
. n. 23108 del 30 settembre 2002
.n. 23129 del 4 agosto 2003
. n. 21747 del 23 aprile 2004
. n. 23940 del 6 dicembre 2006
. n. 12896 del 28 maggio 2009

. n. 22148 del 25 giugno 2001
. n. 22683 del 4 agosto 2003

. n. 22149 del 25 giugno 2001
. n. 21042 del 4 aprile 2002
.n. 21712 del 9 aprile 2003

. n. 23223 del 7 agosto 2003
.n. 23154 del 1 agosto 2005

13532 del 8 giugno 2009
12718 del 11 giugno 2012
12010 del 25 giugno 2013

22401 del 12 luglio 2001
24525 del 23 gennaio 2003
22763 del 2 luglio 2003
23224 del 7 agosto 2003
2630 del 10 febbraio 2010
6705 del 21 dicembre 2012
4808 del 12 marzo 2013

n. 22469 del 30 luglio 2001

. n. 23746 del 6 novembre 2002

>

. 22932 del 16 luglio 2003

22647 del 1 agosto 2001
21929 del 17 giugno 2002
23179 del 4 agosto 2003
329 del 9 gennaio 2009
40 del 8 gennaio 2010
3311 dell"11 febbraio 2011
17551 del 5 agosto 2011

n. 22649 del 1 agosto 2001
. 22718 del 4 agosto 2003

>

. 22686 del 2 agosto 2001
. 21044 del 11 marzo 2004
. 24127 del 21 dicembre 2006

22716 del 8 agosto 2001
22474 del 4 agosto 2003
23255 del 4 agosto 2004
13377 del 9 agosto 2007
18220 del 5 agosto 2010

. n. 23255 del 1 ottobre 2001
. n. 22472 del 4 agosto 2003
.n. 23713 del 20 settembre 2004
. n. 42 del 8 gennaio 2010

.Nn. 2653 del 12 febbraio 2013

. 15812 del 14 novembre 2008
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ITO28 ET
Operativo

IT029 ET
REVOCATO
(D.M. n. 22976
del 17 luglio
2003)

ITO30 ET
Operativo

ITO31ET
Operativo

ITO32ET
REVOCATO
(D.M. n. 23632
del 2.11.2005)

IT 033 ET
REVOCATO
(D.M. n. 23079
del 17.10.2006)

IT 034 ET
REVOCATO
(D.M. n. 21962
del 29 aprile
2003)

ITO35ET
Operativo

IT 036 ET
REVOCATO
(D.M. n. 719

del 13 gennaio
2011)

IT037 ET
Operativo

ITO38ET
REVOCATO
(D.M. n. 8339
del 13 aprile

2011)

Maccarese S.p.A.

V.le S.Maria ang. V.le Rospigliosi
- Loc.Maccarese

00057 Fiumicino (RM)

Tel.: 06/6679247

Fax: 06/6679256

Industria Carni di Pasquettaz
Martino e Figli S.n.c.

Via Nazionale, 9

10010 Carema (TO)

Vercelli S.p.A.

S.S. 230 Vercelli-Biella, n. 15
13030 Formigliana (VC)
Tel.: 0161/877811

Fax: 0161/877820

Lanza S.r.l.

Viale Europa, 9
37024 Negrar (VR)
Fax: 045/7501859

Vitalia S.r.1.

Via | maggio, 32
31057 Loria (TV)
Fax: 0423757418

Consorzio Italiano Vitello di
Qualita

Via Lovanio, 6

00198 Roma

Tel.: 06/85356208

Fax: 06/8419345

Consorzio per la qualif icazione
e la valorizzazione della carne
bovina

Via G. Chiassi, 103

46100 Mantova

Tel.: 025829871

Fax: 0258303549

Cooperativa Macellazione Ca r-
ni - CO.MA.CA. piccola societa
cooperativa ar.l.

Via Garibaldi, 50

35018 Martino di Lupari
Tel.: 0499460504

Fax: 0499460500

(PD)

Tirrenia Carni S.r.l.

Via Socrate, 2

57027 San Vincenzo (LI)
Tel.: 056/5705151

Fax: 056/5705054

C.LL.C.A Sl

Strada Cassia Nord, Km 89,500 -
Zona Industriale

01100 Poggino (VT)

Tel.: 0761352046

Fax: 0761352203

Azienda Agricola F.lli Vi llosio
s.s.Casina Savonera, 1 - Fraz.
Tonengo

10035 Mazze (TO)

A-PV

M-LS

A-PV

M-LS

M-LS

A-PV

A-PV

M-LS

M-LS

M-LS

A-PV

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

ECEPA - Ente di Certificazione

Prodotti Agroalimentari

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. Italia S.p.A.

CERTIQUALITY - Istituto di
Certificazioni della Qualita

CERTIQUALITY - Istituto di
Certificazioni della Qualita

16

D.M.

D.M.

. n. 23213 del 1 ottobre 2001

. n. 23984 del 20 novembre 2002
. n. 22468 del 4 agosto 2003

.n. 20219 del 31 ottobre 2007

. n. 18155 del 10 dicembre 2008
. n. 27134 del 20 dicembre 2011

.n. 23214 del 1 ottobre 2001
.n. 21924 del 7 agosto 2002
.n. 22616 del 24 giugno 2003

. n. 23689 del 2 novembre 2001

. n. 24662 del 12 novembre 2004
.n. 6764 del 1 giugno 2007

. n. 9419 del 2 settembre 2008

. n. 6383 del 22 marzo 2010

. n. 16496 del 27 luglio 2011

.n. 1034 del 17 gennaio 2012

. n. 13697 del 22 giugno 2012

. n. 23842 del 13 novembre 2001
.n. 24631 del 23 gennaio 2003

. n. 15048 del 6 novembre 2008
.n. 12765 del 7 giugno 2010

. n. 27144 del 20 dicembre 2011

. n. 23843 del 13 novembre 2001
. n. 23222 del 7 agosto 2003

n. 23490 del 14 dicembre 2001

n. 24510 del 14 dicembre 2001

.n. 20199 del 22 gennaio 2002
. n. 23518 del 24 ottobre 2002
.n. 22471 del 4 agosto 2003
.n. 23061 del 23 luglio 2004

. n. 23525 del 13 ottobre 2005

(CSQA)

D.M.
D.M.

D.M.
D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

n. 16260 del 10 luglio 2009
n. 14983 del 10 luglio 2012

n. 20460 del 12 febbraio 2002
n. 20219 del 23 gennaio 2003

n. 20519 del 15 febbraio 2002
n. 611 del 16 marzo 2007

n. 20487 del 15 febbraio 2002



10° Rapporto monitoraggio etichettatura facoltativa carni bovine - anno 2012

ITO39 ET
Operativo

IT 040 ET
REVOCATO
(D.M. n. 25752
del 21/12/2007)

ITO41ET
REVOCATO
(D.M. n. 21886
del 26 giugno
2006)

ITO42 ET
Operativo

ITO43 ET
Operativo

IT 044 ET
REVOCATO
(DM n.12859

del 13.6.2012)

ITO45 ET
Operativo

IT 046 ET
REVOCATO
(D.M. n. 10767
del 13 maggio
2010)

IT 047 ET
Operativo

IT 048 ET
Operativo

IT 049 ET
REVOCATO
(DM n.12860

del 13.6.2012)

SOALCAS.t.l.
Localita Cerrani, 13/a
66010 Pretoro (CH)
Tel.: 0871/898521
Fax: 0871/898135

Consorzio Regionale Agrizo o-
tecnico C.RE.A.

Via Roma, 4

35019 Tombolo (PD)

Tel.: 049/9471976

Fax: 049/9479602

Macello Cooperativo perlaL a-
vorazione delle Carni Soc.
Coop. ar.l. - PEGOGNAGA
Strada Chiaviche, 36

46020 Pegognaga (MN)

Tel.: 0376/55411

Fax: 0376/554200

M.E.C. S.p.A.

Via Circonvallazione, 26
12040 Montanera (CN)
Tel.: 0171/798206-798232
Fax: 0171/798404

Consorzio Italiano fra Macell a-
tori Industriali - C.I.M.

Via Conca d'Oro, 30

00141 Roma

Tel.: 06/87195869-87199770-
87199756

Fax: 06/87186078

Associazione Produ ttori Bovini
da Carne Bergamo

Via Mangili, 21

24125 Bergamo

Tel.: 0354524131

Fax: 0354524126

AGRIFAP S.r.l.

Viale del Lavoro, 45

37036 San Martino Buon Al-
bergo (VR)

Tel.: 045/8876200

Fax: 045/8876250

Nardi & Nencini S.p.A.
Viale Adua, 306/308
51100 Pistoia

Tel.: 057/3400771
Fax: 057/3402877

Cooperativa Esercenti Macellai
Scarl - CEM

Via Guarneri, 497

47023 Cesena (FC)

Tel.: 0547/303522

Fax: 0547/350462

Federazione Provinciale Allev a-
tori di Trento

Via Lavisotto, 125

38100 Trento

Tel.: 0461/822662

Fax: 0461/828010

MIDA 3 S.r.l.

Strada Prov.le Trani-Andria Km
1,050

70059 Trani (BA)

Tel.: 081/8912111

Fax: 081/5048407

M-LS

A-PV

M-PV

M-LS

A-PV

A-PV

A-PV

M-LS

M-LS

M-PV

PV

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

CERMET - Certificazione e ri-

cerca per la qualita

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

17

. 21043 del 4 aprile 2002
. 23178 del 4 agosto 2003
. 22287 del 26 aprile 2005
. 7893 del 31 luglio 2008
. 8318 del 13 aprile 2011

o
=SS
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D.M. n. 21287 del 23 aprile 2002
D.M. n. 22668 del 6 settembre 2002
D.M. n. 22931 del 4 agosto 2003

D.M. n. 21360 del 29 aprile 2002
D.M. n. 22473 del 4 agosto 2003

D.M. n. 21361 del 29 aprile 2002
D.M. n. 22693 del 4 agosto 2003
D.M. n. 22408 del 10 maggio 2005
D.M. n. 21516 del 30 maggio 2006
D.M. n. 11800 del 14 maggio 2009
D.M. n. 25813 del 18 novembre 2010

D.M. n. 21818 del 10 giugno 2002
D.M. n. 22355 del 4 agosto 2003
D.M. n. 1190 del 22 marzo 2007
D.M. n. 19283 del 19 dicembre 2008
D.M. n. 240 del 01 ottobre 2012

D.M. n. 22349 del 1 agosto 2002
D.M. n. 17650 del 24 luglio 2009

D.M. n. 22561 del 5 agosto 2002
D.M. n. 21713 del 9 aprile 2003
D.M. n. 23180 del 4 agosto 2003
D.M. n. 7891 del 31 luglio 2008

D.M. n. 21941 del 5 agosto 2002
D.M. n. 23231 del 7 agosto 2003

D.M. n. 22643 del 18 settembre 2002
D.M. n. 41 del 8 gennaio 2010
DM n. 836 del 17 gennaio 2013

D.M. n. 23180 del 2 ottobre 2002
D.M. n. 12197 del 20 maggio 2009
D.M. n. 4662 del 28 febbraio 2011

. 23212 del 3 ottobre 2002

. 22815 del 3 luglio 2003

. 20275 del 23 gennaio 2004
. 17255 del 27 luglio 2010

e R R B
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IT 050 ET
REVOCATO
(D.M. n. 23080
del 17.10.2006)

ITOS1ET
REVOCATO
(D.M. n. 21517
del 30 maggio
2006)

IT 052 ET
REVOCATO
(D.M. n. 23078
del 17.10.2006)

ITOS3ET
Operativo

IT 054 ET
Operativo

ITOS5 ET
REVOCATO
(D.M. n. 13409
del 20 ottobre
2008)

IT 056 ET
REVOCATO
(D.M. n. 21237
del 28 aprile
2006)

IT 057 ET
Operativo

IT 058 ET
Operativo

ITOS9 ET
Operativo

IT 060 ET
Operativo

Due Torri Soc. coop. ar.l.
Via Belgio, 10

37135 Verona

Tel.: 045/8201623

Fax: 045/8276467

UNICARNI Soc. Coop. ar.l.
Via due Canali, 13

42100 Reggio Emilia

Tel.: 0522/2371

Fax: 0522/237248-237604

CITA Consorzio Tracciabilita
Agroalimentare

Via Console Flaminio, 19
20134 Milano

Tel.: 02/210111223

Fax: 02/2101111

SELEX - Gruppo co mmerciale
S.p.A

Via Cristoforo Colombo, 51
20090 Trezzano sul Navi-

glio (MI)

Tel.: 02/484571

Fax: 02/48457746

Consorzio Qualita della Carne
Bovina

Via Fabio Filzi, 27

20124 Milano

Tel.: 025829871

Fax: 0258303549

Consorzio Produttori Carne
Sotto le Stelle

Via Garibaldi, 98

94018 Troina (EN)

Tel.: 0935/657349

Fax: 0935/657349

SAIC S.r.l.

Via Raiale, 118/5
65128 Pescara
Tel.: 0854312945
Fax: 0854310729

RAMA CARNI S.r.l.

Via per Cedrate, 1

21040 Oggiona con Santo Ste-
fano (VA)

Tel.: 0331217078

Fax: 0331212221

Industria Romagnola Carni e
Affini IRCA S.p.A.

Via Carrara Arginello, 1/4 - 1/5 -
1/6

48022 Lugo (RA)

Tel.: 0545/32300-32444

Fax: 0545/32609

CO.AL.BE. dei F. lli Contu & C.
S.n.c.

S.S. 554 Km 9 - Loc. Terre Forru
09047 Selargius (CA)

Tel.: 070/846112

Fax: 070/842762

Sef Italia S.r.l.

Strada Provinciale, 1 Km 16,500
10070 Robassomero (TO)

Tel.: 011/9235143

Fax: 011/9236413

A-PV

M-LS

PV

PV

A-PV

A-PV

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. Italia S.p.A.

CODEX S.r.l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

S.G.S. ltalia S.p.A.

B.V.Q.l. ITALIA S.r.l. - Bureau
Veritas Quality International Ita-
lia

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

18

D.M.
D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.
D.M.
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. 23293 del 9 ottobre 2002
. 23569 del 16 settembre 2003

. 23515 del 24 ottobre 2002
. 22754 del 4 agosto 2003

. 23745 del 6 novembre 2002

. 24379 del 12 dicembre 2002
. 22662 del 4 agosto 2003

. 10335 del 16 settembre 2008
. 11475 del 21 maggio 2010

. 20153 del 15 gennaio 2003
. 28636 del 3 dicembre 2009

. 20154 del 15 gennaio 2003

. 20178 del 17 gennaio 2003

. 20585 del 12 febbraio 2003

. 13378 del 9 agosto 2007

. 15814 del 14 novembre 2008
. 13108 dell'11 giugno 2010

. 20525 del 14 febbraio 2003
. 20274 del 23 gennaio 2004
. 16261 del 10 luglio 2009

. 4255 del 1 marzo 2010

. 8874 del 20 aprile 2012

. 21961 del 29 aprile 2003
. 12563 del 26 maggio 2009

n. 12717 del 11 giugno 2012

. 22224 del 21 maggio 2003
. 16797 del 24 novembre 2008
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ITO6LET
Operativo

IT062 ET
REVOCATO
(DM n. 13699
del 22 giugno

2012)

ITO63 ET
Operativo

IT 064 ET
Operativo

IT 065 ET
REVOCATO
(DM n.12861

del 13.6.2012)

IT 066 ET
Operativo

IT 067 ET
Operativo

IT 068 ET
Operativo

IT 069 ET
REVOCATO
(D.M. n. 14427
del 31 agosto
2007)

ITO70 ET
Operativo

ITO71ET
REVOCATO
(D.M. n. 23668
del 21.11.2006)

ITO72 ET
Operativo

INDAL S.r.l.

Via F. Cavallotti, 282
25018 Montichiari (BS)
Tel.: 030/9650345

Fax: 030/9658709

Produttori Campani di Carne
P.C.C.

c/o Comunita montana UFITAVia

XXV Aprile
83031 Ariano Irpino  (AV)

Operti S.n.c. di Operti Franc e-
sco & C.

Reg. Madonna dei Prati, 323
12044 Centallo (CN)

Fax: 0171/214131

BUGIN S.r.l.
Via delle Industrie, 10

30036 Santa Maria di Sala (VE)

Tel.: 041/486177
Fax: 041/486415

Pasquettaz S.p.A.
Via Nazionale, 13
10010 Carema (TO)
Tel.: 0125 811355
Fax: 0125 811345

SA-CAR S.r.l.

Via Mondovi, 46

12040 Sant’albano Stura (CN)
Tel.: 0172/67678

Fax: 0172/67667

Consorzio "Le Carni del Tratt u-

ro"

Piazza della Vittoria, 1
86100 Campobasso (CB)
Tel.: 087/4471227

Fax: 087/490034

Cooperativa Agricola Firenzu o-

la - CAF

Via San Antonio, 2
50033 Firenzuola (FI)
Tel.: 055/819341

Consorzio Carni di Fra ncia
Via San Giovanni sul Muro, 14
20121 Milano (MI)

Tel.: 028/637437

Fax: 028/9010593

Ditta M aramotti Ernesto & C.
S.n.c.

Via Emore Prandi, 31

42100 Reggio Emilia (RE)
Tel.: 0522/951950

Fax: 0522/953569

Consorzio Carni Lunigi anesi
Via Tellini, 1
54027 Pontremoli (MS)

Fax: 058/5814717

Associazione tra Produttori
Zootecnici del territorio della
Calabria - APZ

Via Vittorio Veneto, 138
88900 Crotone (KR)

Tel.: 096/229081

Fax: 096/229081

M-LS

A-PV

M-LS

A-PV

M-PV

M-LS

A-PV

A-PV

PV

M-LS

A-PV

A-PV

S.G.S. ltalia S.p.A.

IS.ME.CERT: Istituto Mediter-

raneo di Certificazione dei pro-
dotti e dei processi del settore

agroalimentare

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. |

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

S.G.S. Italia S.p.A.

S.G.S. Italia S.p.A.

S.G.S. Italia S.p.A.

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

CODEX S.r.l.

19

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

e R R s

S5 5D S S5 S

S 5D S S

> S S

> S S

e R R

n.

n.
.n.

n.

n.
.n.
n.

22222 del 21 maggio 2003
1772 del 30 marzo 2007
27582 del 23 novembre 2009
15589 del 17 luglio 2012
3752 del 27 febbraio 2013

. 22460 del 9 giugno 2003

22816 del 3 luglio 2003
22716 del 27 maggio 2005
20841 del 20 marzo 2006
2750 del 3 febbraio 2009

22817 del 14 luglio 2003
20999 del 3 marzo 2004
328 del 9 gennaio 2009
3396 del 16 febbraio 2012
13356 del 9 luglio 2013

22967 del 17 luglio 2003
959 del 21 marzo 2007
12561 del 28 maggio 2009
2632 del 10 febbraio 2010

224976 del 17 luglio 2003
12256 del 21 maggio 2009

. 11347 del 24 maggio 2012

. 23092 del 28 luglio 2003
. 3801 del 12 febbraio 2009

4314 del 24 febbraio 2012

. 22922 del 30 luglio 2003
. 128 del 7 gennaio 2009
. 1364 del 19 gennaio 2012

23976 del 14 ottobre 2003

24912 del 28 novembre 2003
8542 del 6 aprile 2009

24990 del 3 dicembre 2003

24991 del 3 dicembre 2003
15815 del 14 novembre 2008
27133 del 20 dicembre 2011
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ITO73 ET
REVOCATO
(D.M. n. 4609

del 10/05/2007)

ITO74 ET
Operativo

ITO75ET
Operativo

ITO76 ET
REVOCATO
(D.M. n. 26195
del 23 dicem-
bre 2010)

ITO77 ET
Operativo

ITO78ET
Operativo

ITO79 ET
Operativo

IT 080 ET
Operativo

ITO81ET
REVOCATO
(D.M. n. 10766
del 13 maggio
2010)

IT 082 ET
Operativo

ITO83ET
REVOCATO
(D.M. n. 10768
del 13 maggio
2010)

ITO084 ET
Operativo

Associazione Regi onale Carni
Bovine - A.R.Ca.B.

Viale Bovio, 85

65124 Pescara

Tel.: 085/4216816

Fax: 085/4223819

Canavese & C. Sur.l.

Strada Provinciale 430, n. 8/A
12070 Priero (CN)

Tel.: 0174/79090

Fax: 0174/719828

Vicentini Carni S.p.A.

Via Palazzina, 18

37056 Engazza di Salizzo-

le (VR)

Tel.: 045/6954443-4 6954437-8
Fax: 045/6954440

GUARENE CARNI S.p.A.

Strada Porini, 5/F - Fraz. Vacche-

ria

12050 Guarene (CN)
Tel.: 0173/363103
Fax: 0173/363977

SICILIANI S.p.A.

S.P. Palo

70027 Palo del Colle - Biton-
to (BA)

Tel.: 080/626500

Fax: 080/626508

CARNITALIA S.r.l.

Via G. Marconi, 2
Ospedaletto Lodigiano
Tel.: 0377/86191

Fax: 0377/86200

(LO)

VALL. CARNI S.r.l.
Via G. Marconi, 78
12030 Marene (CN)

UNIPEG Soc. Coop. ar.l.
Via due Canali, 13
42100 Reggio Emilia
Tel.: 0522 2371

Fax: 0522 237604

Consorzio di Tutela della Carne
delle Madonie e dei Nebrodi
Via Municipio, 2

Gangi (PA)

IPERMONTEBELLO S.p.A.
Via Ponchielli, 7
20100 Milano

SMA S.p.A.
Strada 8, Palazzo N
20089 Rozzano (MI)

Auchan S.p.A.
Strada 8, Palazzo N
20089 Rozzano (MI)
Tel.: 02-5758.1

Fax: 02-5751.2438

A-PV

M-PV

M-LS

M-PV

M-LS

M-LS

A-PV

A-PV

A-PV

PV

PV

M-PV

S.G.S. ltalia S.p.A.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.

Coop. Ar. |

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.

Coop. Ar. |

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.

Coop. Ar. |

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

CERTIQUALITY - Istituto di

Certificazioni della Qualita

S.G.S. ltalia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

20

D.M. n. 25338 del 23/12/2003

D.M. n. 20273 del 23 gennaio 2004
D.M. n. 18153 del 10 dicembre 2008

>

D.M. n. 20634 del 01/03/2004

. 10865 del 5 maggio 2009

o
=
> S

D.M.

>

. 21980 del 13 maggio 2004
. 25548 del 13 dicembre 2004
. 12564 del 26 maggio 2009

o
=
=

D.M.

>

. 22389 del 17 giugno 2004
. 23167 del 4 ottobre 2006
. 18474 del 4 agosto 2009

. 7182 del 30 marzo 2011

. 13236 del 9 luglio 2013

O
B S 5
5 5 55 S

. 22588 del 21 giugno 2004
. 20014 del 5 gennaio 2006
. 1641 del 28 gennaio 2010
. 2621 del 12 febbraio 2013
. 6844 del 10 aprile 2013

o
=SS
5 5 5 S5 S

o
=
=

. 23263 del 10 agosto 2004
D.M. n. 3072 del 5 febbraio 2009
. 7829 del 5 aprile 2012

oo
= =
) )

. 21944 del 6 agosto 2004
. 15132 del 7 novembre 2008

o
=
)

24349 del 27 ottobre 2004
22739 del 1 giugno 2005
19408 del 23 ottobre 2007
. 498 del 7 marzo 2008

e R s B

D.M. n. 24350 del 27 ottobre 2004

D.M. n. 677 del 12 marzo 2008 (cambio
ragione sociale)

D.M. n. 15049 del 6 novembre 2008
D.M. n. 2924 del 15 febbraio 2013

D.M. n. 24366/A del 2 novembre 2004

D.M. n. 24366 del 2 novembre 2004
D.M. n. 7218 del 30 marzo 2010
D.M. n. 17545 dell'8 agosto 2012



10° Rapporto monitoraggio etichettatura facoltativa carni bovine - anno 2012

ITO85 ET
AUTOSOSPES
(0]

(28 settembre
2009)

IT 086 ET
REVOCATO
(D.M. n. 20671
del 7 novembre
2007)

IT 087 ET
Operativo

IT 088 ET
AUTOSOSPES
0
(31/12/2009)

IT 089 ET
Operativo

IT 090 ET
Operativo

ITO91ET
REVOCATO
(DM n.12686

dell'11.6.2012)

IT092 ET
REVOCATO
(D.M. n. 340

del 4 gennaio
2012)

ITO93 ET
Operativo

ITO94 ET
REVOCATO
(D.M. n. 5192
del 4 marzo

2011)

IT095 ET
REVOCATO
(D.M. n. 639

del 12 gennaio
2011)

IT 096 ET
REVOCATO
(D.M. n. 4650

del 28 febbraio
2011)

Opere Rosa di Rosa Se rgio &
C.Surl

Via Rio Bianco, 6

35010 Santa Giustina in Col-
le (PD)

Flesia Fratelli S.S.
Via Valle Po

12036 Revello (CN)
Tel.: 0175259040
Fax: 0175259698

A.R.E.V. Service S.r.l.
Loc. Borgnalle 10/L
11100 Aosta

Tel.: 0165.34510

Cooperativa Agricola Monte |-
liana - Soc. Coop. ar.l.

Via Castellana 155/a
Montebelluna (TV)

LEM Carni S.p.A.

Via Meluzza, 24

40060 Toscanella di Dozza (BO)
Tel.: 0542 672364

CLAI Cooperativa Lavoratori
Agricoli Imolesi ar.l.

Via Gambellara, 62/A
40020 Sasso Morelli - Imo-
la (BO)

Tel.: 0542 55711

Fax: 0542 55777

Forloni S.r.l.

Corso ltalia, 55
20010 Bareggio (MI)
Tel.: 0290362519

BONACONZA CARNI S ..l
Via Fiorina, 7

37026 Settimo di Pescanti-
na (VR)

Tel.: 045/6701699

Fax: 045/6750072

ZARO CARNI S.p.A.

Viale Busto Arsizio, 201
21015 Lonate Pozzolo (VA)
Tel.: 0331/662611

Fax: 0331/662601

Consorzio Carni Qualita Pie-
monte - CCQP

Sala Contr.ni Foro Boario - Piaz-
za ltalia 27/a

10022 Carmagnola (TO)

Tel.: 011.9715720

Fax: 011.9725224

SAMAR s.a.s.

Via Leonardo da Vinci, 16
35010 Saletto di Vigodarze-
re (PD)

BARDELLA Carni S.r.l.

Via Leonardo da Vinci, 14
35010 Saletto di Vigodarze-
re (PD)

Tel.: 049767913

PV

M-PV

M-PV

M-PV

M-LS

M-PV

M-LS

M-LS

A-PV

A-PV

M-PV

M-PV

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

B.V.Q.l. ITALIA S.r.l. - Bureau
Veritas Quality International Ita-
lia

S.G.S. Italia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. |

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. I

S.G.S. Italia S.p.A.

S.G.S. ltalia S.p.A.
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D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

n. 25758 del 23 dicembre 2004

n. 20138 del 11 gennaio 2005

n. 20139 del 11 gennaio 2005
. 11957 del 18 maggio 2009

>

>

21213 del 13 gennaio 2005
. 22789 del 9 giugno 2005
. 10868 del 5 maggio 2009

> S

>

22529 del 10 maggio 2005
501 del 10 gennaio 2008
. 17252 del 20 giugno 2011

e R §

>

. 22737 del 1 giugno 2005
. 16796 del 24 novembre 2008
. 1362 del 19 gennaio 2012

> S

>

. 22738 del 1 giugno 2005
. 20332 del 18 febbraio 2007
. 13536 del 8 giugno 2009

S S

>

23174 del 3 agosto 2005
. 8545 del 6 aprile 2009

>

>

23215 del 8 agosto 2005
19280 del 19 dicembre 2008

=1

n. 23350 del 16 settembre 2005

n. 24009 del 19 dicembre 2005

n. 24030 del 19 dicembre 2005
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ITO97 ET
REVOCATO
(D.M. n. 4649

del 28 febbraio
2011)

ITO98 ET
REVOCATO
(D.M. n. 10765
del 13 maggio
2010)

ITO99 ET
Operativo

IT 100 ET
REVOCATO
(D.M. n. 4648

del 28/02/2011)

IT101ET
Operativo

IT102 ET
(Non ha operato)

IT103ET
Operativo

IT104 ET
Operativo

IT105ET
Operativo

IT 106 ET
AUTOSOSPESO
(Nota
del 29/09/09)

IT 107 ET
Operativo

IT108 ET
Operativo

IT109 ET
Operativo

BILLA A.G.

Via dei Missaglia, 98
20142 Milano (M)
Tel.: 0289331

Fax: 0289339679

PV

BALDASSARI S.r.l. - Confezio- M-LS
namento carni

Via Nazareno Strampelli, 51
00143 ROMA (RM)

Tel.: 0693748521

Il Gigante S.p.A. A-PV
Via Clerici, 342

20091 Bresso (Ml)

SSC Societa Sviluppo Co m- PV
merciale S.r.l.

Via Caldera, 21

20153 Milano

Tel.: 02/48251

KOVIEH

Via Galvani, 38
39100 Bolzano
Tel.: 0471 063860
Fax: 0471 063861

M-PV

Consorzio Carni Qualita Alte A-PV
Valli del Reatino Societa Coo-

perativa

Via Roma, 103

02019 Posta (RI)

MANZO CARNI S.n.c. di Manzo
Natale & C.

Via Peirone

12047 Rocca de' Baldi (CN)
Tel.: 0174587009

M-PV

Leiballi Carni S.p.A. M-LS
Via Nazionale, 9

31020 San Fior (TV)
Tel.: 0438/2664-266411
Fax: 0438/260222
Lo.Be.Car. S.p.A. M-LS
Via E. Tortora, 101/103
00188 ROMA (RM)
Tel.: 063328038

Fax: 063328009
AZ.Sp.A M-PV
Via G. da Fiore, 22

88100 Catanzaro (C2)

Consorzio Carni di S icilia A-PV
Via Annunziata
Messina

Tel.: 0921/689649
Fax: 0921/689649
ROBES S.p.A. M-LS
Via Rovadino, 42/A-B
25011 Calcinato (BS)
Tel.: 030/9964575
Fax: 030/9964309
Manzini Carni S.r.l. M-LS
Via Toscanini, 19

30020 Eraclea (VE)

Tel.: 0421/231867

S.G.S. ltalia S.p.A.

S.G.S. ltalia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

3A Parco Tecnologico Agroali-

mentare dell'Umbria Soc. Cons.

ar. I
Istituto Nord Ovest Qualita Soc.

Coop. Ar. |

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

CERTIQUALITY - Istituto di

Certificazioni della Qualita

S.G.S. ltalia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

22

D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

n

n

>

e R R s

>

. 20781 del 16 marzo 2006

. 21083 del 12 aprile 2006
. 17352 del 22 luglio 2009

. 22241 del 19 luglio 2006
5647 del 22 maggio 2007
11474 del 21 maggio 2010
12405 del 6 giugno 2012

. 24001 del 11 dicembre 2006

n. 1427 del 20 gennaio 2009

= R R |

> S

e R R

s R R B

e R i B

> S S

= R e |

= R e |

= R R B B

24002 del 11 dicembre 2006
7228 del 23 luglio 2008
. 4663 del 28 febbraio 2011

. 20496 del 26 febbraio 2007
5894 del 13 marzo 2012

962 del 21 marzo 2007
. 17351 del 22 luglio 2009
. 3361 del 21 febbraio 2013

4929 del 15 maggio 2007
14559 del 22 giugno 2009
22360 del 30 settembre 2009
3360 del 21 febbraio 2013

7647 del 12 giugno 2007
27112 del 18 novembre 2009
11248 del 19 maggio 2010
7827 del 5 aprile 2012

. 8307 del 18 giugno 2007
. 18158 del 10 dicembre 2008
1399 del 17 ottobre 2012

14863 del 5 settembre 2007
. 17670 del 3 dicembre 2008
. 20546 del 26 settembre 2012

14864 del 5 settembre 2007
1332 del 18 gennaio 2008
. 4586 del 28 febbraio 2012

24747 del 19 dicembre 2007
16262 del 10 luglio 2009
2626 del 10 febbraio 2010
14979 del 10 luglio 2012
10200 del 30 maggio 2013
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IT110ET
(Non ha operato)

IT111ET
REVOCATO
(DM n. 6225
del 15 marzo

2012)

IT112 ET
Operativo

IT113ET
Operativo

IT114 ET
Operativo

IT115ET
Operativo

IT116 ET
Operativo

IT117 ET
Operativo

IT 118 ET
REVOCATO
(DM n.12684

dell'11.6.2012)

IT119ET
Operativo

IT120 ET
Operativo

IT121 ET
Operativo

FRIGOCARNI S.p.A.
Via XIll Settembre, 27
01030 Monterosi (VT)
Tel.: 0761/699585

Spadola & Figli S.r.l.

C.da Zammarra, 201

97017 Santa Croce Cameri-
na (RG)

Tel.: 0932/821605

Fax: 0932/911733

RO.MA Carni di Rossetti Cla u-
dio & C. s.a.s.

Via Brescia Tormini, 12

25077 Roe' Volciano (BS)

Tel.: 0365/556144

Fax: 0365/63409-556363

MACELLO PICCOLO S.r.l.
Via Ca' Basedonna 25
35034 Lozzo Atestino (PD)
Tel.: 04 2994577

Fax: 04 29647895

Faccia F.lli S.r.l.

Via Cameroni, 49
12073 Ceva (CN)
Tel.: 0174 721957
Fax: 0174 704112

BOTTERI CARNI

Val Rendena, Via Ponte Vittoria 7
38080 Strembo (TN)

Tel.: 0465-804191

Fax: 0465-804698

Montefeltro Alimenta di  Chiari
Domenico & C. S.n.c.

Localita Ca' Capanno - Ponte S.
Maria Maddalena

47863 Novafeltria (RN)

Tel.: 0541/923907

Societa Cooperativa B ovinitaly
S.c.ar.l

Via B. Simonucci, 3

06135 Ponte San Giovanni
Tel.: 075/5990541

Fax: 075/395030

(PG)

New Beef S.r.l.

Via Campegne, 10

31024 Tempio di Ormelle (TV)
Tel.: 0422/745777

Fax: 0422/805035

Centro carni di qualita S.r.l.
Piazza E. Artom, 12 c/o Mercato
Ort.lo di Novoli

50142 Firenze (FI)

Tel.: 055-4220213

Fax: 055-4361702

Supermercati CADORO S.p.A.
Via Abbate, 65

30020 Quarto d'Altino  (VE)
Tel.: 0422/8282

MILIA S.r.l.

Loc. Tancas de Mesu
Bortigali (NU)

Tel.: 0785/80469
Fax: 0785/80468

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

A-PV

A-PV

M-LS

M-PV

PV

M-LS

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Suolo e Salute S.r.l.

3A Parco Tecnologico Agroali-
mentare dell'Umbria Soc. Cons.
ar. |

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

23

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.
D.M.

D.M.
D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

>

>

> S

e R §

> S

> S

> S

>

> S5 S5 S

>

> S

2950 del 5 febbraio 2008

. 19735 del 7 settembre 2010

. 2105 del 27/05/2008

. 7892 del 31 luglio 2008

16738 del 29 luglio 2011

7894 del 31 luglio 2008

. 16737 del 29 luglio 2011

. 4681 del 20 febbraio 2009
. 8581 del 17 aprile 2012

5513 del 2 marzo 2009

. 4660 del 28 febbraio 2011

. 6329 n. 11 marzo 2009

6334 del 11 marzo 2009

. 2658 del 12 febbraio 2013

. 8294 del 1 aprile 2009

10867 del 5 maggio 2009
23122 del 19 ottobre 2010
17538 del 5 agosto 2011

12108 del 25 giugno 2013

12895 del 28 maggio 2009

. 16477 del 13 luglio 2009
. 12037 del 6 giugno 2011
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IT122 ET
(Non ha operato)

IT123ET
Operativo

IT124 ET
Operativo

IT125ET
Operativo

IT126 ET
Operativo

IT127 ET
Operativo

IT128 ET
Operativo

IT129 ET
(Non ha operato)

IT130ET
Operativo

IT131ET
(Non ha operato)

IT132 ET
Operativo

IT133ET
(Non ha operato)

IT134 ET
(Non ha operato)

IT135ET
(Non ha operato)

Zooveneta Carni s.r.l.
Via del Macello, 11
35013 Cittadella (PD)
Tel.: 049/5970725

BENCARNI S.p.A.
Via G. Marconi, 36
37060 Nogarole Rocca (VR)
Tel.: 045.6395070
Fax: 045.6395047

MARR S.p.A.

Via Spagna, 20
47921 RIMINI (RN)
Tel.: 0541/746111
Fax: 0541742422

Marfisi Carni S.r.l.
C.da Paglieroni
66030 Treglio (CH)
Tel.: +39 087272191
Fax: +39 0872721923

COM.PA S.p.A. a Socio Unico
Via Caltana, 55

35010 Villanova di Camposam-
piero (PD)

Tel.: 049 9221779

Fax: 049 9229329

2LSurl

Via Privata Roggeri, 50
18018 Taggia (IM)
Tel.: 0184/448601

Fax: 0184/461090

OBERTO s.a.s.
Via Cavallotto, 30
12060 Roddi (CN)
Tel.: 0173/621818
Fax: 0173/621816

ABF S.r.l.

Via del Moscia, 1
50060 Londa (FI)
Tel.: 055/83510107?

Pellizzari Carni S.n.c.
Via | Maggio, 32
31037 Loria (TV)
Tel.: 0423/485144

Centro Carni Company S.p.A.
Via S. Antonio, 80

35019 Tombolo (PD)

Tel.: 049 9470772

Fax: 049 9470779

Olivier i S.p.A.

Via Gardesana, 27
37010 Pastrengo (VR)
Tel.: 045 7170300

Cooperativa produttori carne
coltivatori diretti "S. Nicolo" -
Soc. Coop. Agricola
Viale Bramante, 3/a
05100 S. Nicolo di Terni (TR)
BEA CARNI S.r.l.

Boves (CN)

Pellegrini S.p.A.
Via Lago di Nemi, 25
20142 Milano (MI)

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

A-PV

M-PV

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

M-LS

A-PV

M-LS

M-LS

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

S.G.S. Italia S.p.A.

B.V.Q.I. ITALIA S.r.I. - Bureau
Veritas Quality International Ita-
lia

S.G.S. Italia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. |

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. |

S.G.S. Italia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

3A Parco Tecnologico Agroali-
mentare dell'Umbria Soc. Cons.
ar. l.

S.G.S. ltalia S.p.A.

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

24

D.M.

D.M.

D.M.
D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.
.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

>

>

S S

S S

> S S

>

S S

S S

> S

>

>

>

>

n

n

. 18173 del 30 luglio 2009

. 22772 del 6 ottobre 2009

1756 del 29 gennaio 2010
. 3743 del 27 febbraio 2013

. 2635 del 10 febbraio 2010
. 2655 del 12 febbraio 2013

. 2635 del 10 febbraio 2010
18068 del 4 agosto 2010
. 1394 del 17 ottobre 2012

5305 dell'11 marzo 2010
4925 del 3 dicembre 2012

5306 dell"11 marzo 2010
. 6583 del 20 dicembre 2012

5307 dell'11 marzo 2010
. 6595 del 20 dicembre 2012

6736 del 24 marzo 2010
. 9563 del 23 maggio 2013

6985 del 26 marzo 2010

. 3320 del 15 novembre 2012

. 7080 del 29 marzo 2010

. 11254 del 19 maggio 2010

. 23115 del 19 ottobre 2010

. 25806 del 18 novembre 2010
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IT136 ET
Operativo

IT137ET
Operativo

IT138ET
(Non ha operato)

IT139ET
(Non ha operato)

IT140 ET
Operativo

IT141 ET
(Non ha operato)

IT142 ET
Operativo

IT143ET
Operativo

IT 144 ET
(Non ha operato)

IT145ET
(Non ha operato)

IT 146 ET
Operativo

IT 147 ET
(Non ha operato)

IT148 ET
(Non ha operato)

IT149ET
Operativo

Dal Monte S.r.l.

Via Verona, 4

36020 Pove del Grappa (VI)
Tel.: 0424 80492 / 809064 r.a.
Fax: 0424 808434

GENUINI S.rl.
Alba (CN)
ESAITALIAS.r.

Vimercate (MB)

Salumificio Sandri snc

Via Provinciale dei Tre Comuni -
Loc. Mezzavia

Montescudaio (PI)

Tel.: 0586 650242

Fax: 0586 650242

Lombardi Giuliano
Via dei Trifogli, 6
36016 Thiene (VI)

Societa Agricola Zootecnica
Annonese S.r.l.

Via Valleggio, 2 bis

22100 COMO (CO)

Tel.: 0131 212811

Fax: 0131 212860

F.lli Salmoiraghi S.r.l.

Via dei Ronchi, 1

21050 Gorla Maggiore (VA)
Tel.: 0331614156

REX Supermercati S.p.A.
Corso XXV Aprile, 167/B
22036 Erba (LC)

Tel.: 0341/576167

Fax: 0341/579042

Associazione Meat Impo rter’s
Consortium

Via San Senatore 6/1

20122 Milano

Aspiag Service S.r.l.
Via B. Buozzi, 30
39100 Bolzano (BZ)

COMIND Societa Agricola S.r.l.
Contrada Matarano, 3/A

72015 Fasano (BR)

Tel.: 080 4386512

Fax: 080 4386513

ALICARNI S.r.l.

Via Mandolossa, 25/b
25064 Gussago (BS)
Tel.: 0302527791

TIGROS S.p.A.

Via del Lavoro 45

21048 Solbiate Arno  (VA)
Tel.: 0331986111

Fax: 0331986040

Societa Agricola Fattoria Fo n-
tetto s.s

Loc. Ca' Capanno, sn

47863 Novafeltria (RN)

Tel.: 0541923907

Fax: 0541847596

M-PV

M-LS

M-LS

M-LS

A-PV

A-PV

M-LS

PV

M-LS

M-PV

A-PV

M-PV

PV

A-PV

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. |

S.G.S. ltalia S.p.A.

S.G.S. Italia S.p.A.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Det Norske Veritas Italia S.r.l.

3A Parco Tecnologico Agroali-

mentare dell'Umbria Soc. Cons.

ar. |l

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

CSil Certificazione e Testing

Suolo e Salute S.r.l.

25

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.
D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

n. 26996 del 30 novembre 2010
n. 239 del 1 ottobre 2012

n. 26196 del 23 dicembre 2010

n. 1207 del 19/01/2011

n. 5181 del 4 marzo 2011

n. 10808 del 19 maggio 2011
n. 3392 del 16 febbraio 2012

n. 11612 del 30 maggio 2011

n. 19860 del 19 settembre 2011

n. 25560 del 1 dicembre 2011

n. 25904 del 5 dicembre 2011

n. 27471 del 23 dicembre 2011

n. 4309 del 24 febbraio 2012

n. 6326 del 19 marzo 2012

n. 11344 del 24 maggio 2012

n. 0013696 del 22 giugno 2012
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IT150 ET
(Non ha operato)

IT151ET
(Non ha operato)

IT152 ET
Operativo

IT153ET
(Non ha operato)

IT 154 ET
(Non ha operato)

ITIS5ET
(Non ha operato)

Ambrosini Carni S.r.l.

Via S. Domenico Savio, 62/64
24060 Brusaporto (BG)

Tel.: 035/687576

Fax: 035/683457

Magazzini Gabrielli S.p.A.
Contrada Monticelli, snc
63100 Ascoli Piceno (AP)
Tel.: 0736/4061

MACELLERIA PINO di Puglisi
Giuseppe

Via Cibrario, 53

10143 Torino (TO)

Tel.: 011/437578

CENTRALZOO S.a.s.

Via Paolo Vigano, 26
31031 Caerano di San Mar-
co (TV)

Tel.: 042/3858754

Fax: 042/3858754

Cooperativa Produttori Arborea
Societa agricola

Stada 14 Ovest

09092 Arborea (OR)

Tel.: 0783.80.321

Fax: 0783.80.32.218

FAZI - Filiera Agricola Zoote c-
nica ltaliana S.p.A.

Strada dei Loggi, 52

06135 Perugia

Tel.: 06.46821

Fax: 06.4682316

Totale Autorizzati: 111
Totale Operativi: 91
Totale Non operativi: 20
Totale Revocati: 43
Totale Autosospesi: 1
Totale Generale:155

Legenda:

A-PV

A-PV

A-PV

A-PV

M-LS

A-PV

AGROQUALITA' Societa per la
certificazione nell'agroalimenta-
re

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

Istituto Nord Ovest Qualita Soc.
Coop. Ar. I

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

C.S.Q.A. Certificazione S.r.l.

(A-PV) = Filiera dall’allevamento (A) ai punti veitd (PV)
(M-LS) = Filiera macello (M) laboratori di sezionanto (LS)
(M-PV) = Filiera macello (M) punto vendita (PV)

(PV)

La dislocazione geografica delle 111 organizzazionipossesso, al 31 dicembre 2012,
dell'autorizzazione ministeriale all’etichettatudalle carni bovine, vede ai primi posti Veneto,
Lombardia e Piemonte, seguite a distanza dall'BnRlbmagna e dal Lazio (fig. 2). Tutte le regio-
ni, ad esclusione della Basilicata e della Cmparspitano almeno una organizzazione autorizzata

= Filiera punti vendita (PV)
Fonte: Mipaaf.

all’etichettatura.

Fig.2a-

carni bovine con informazioni facoltative nel 2012

26

D.M.

D.M.

D.M.

D.M.

.n

n

.n

n

n

n

. 15405 del 13 luglio 2012

. 17347 del 6 agosto 2012

. 17546 dell'8 agosto 2012

. 19103 del 5 settembre 2012

. 6581 del 20 dicembre 2012

. 6585 del 20 dicembre 2012

Dislocazione geografica, per regione, delle 11aizzazioni autorizzate all’etichettatura delle
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Regione Sede legale Org. g: d
Lombardia 24 -' ‘) S v
Veneto 22 24
Piemonte 17
Emilia-Romagna 11
Lazio

Umbria

Toscana
Trentino-Alto Adige
Sardegna

Abruzzo

Calabria

Marche

Puglia
Friuli-Venezia Giulia
Liguria

Molise

Valle D'Aosta
Sicilia

22

[HENY SN JEIN) IR N SN O] V] [30) [C) (%Y NS NS 191 BN

[EEN

Totale

Fig. 2b -  Dislocazione geografica, per regione, delle 91 arigaazioni autorizzate ed operanti per
I'etichettatura delle carni bovine con informazidacoltative nel 2012

Regione Sede legale Org.
Lombardia 17
Veneto 19
Piemonte 17
Emilia-Romagna 11
Lazio 5
Umbria 3
Toscana 2
Trentino-Alto Adige 3
Sardegna 2
Abruzzo 2
Calabria 2
Marche 1
Puglia 2
Friuli-Venezia Giulia 1
Liguria 1
Molise 1
Valle D'Aosta 1
Sicilia 1
Totale 91

7. Informazioni contenute nei disciplinari

Le informazioni facoltative, con aggiornamento ilethbre 2012, messe a disposizione delle
organizzazioni di etichettatura autorizzate soportate in tabella 4. Anche se di diversa natura,
queste informazioni possono essere raggruppatedrcategorie principali:

 dati degli animali desumibili direttamente od irfiamente dalla documentazione ufficia-
le: data di nascita, sesso, tipo genetico, denartna e sede dell’allevamento, periodo di
ingrasso in Italia, razza, denominazione del magdtta di macellazione, categoria;

» dati che possono essere collezionati relativameiciascuna delle fasi della filiera: sistema
di allevamento, razione alimentare, alimentazioneapdi: grassi animali, OGM, additivi
antibiotici, fattori di crescita, epoca di sospens dei trattamenti terapeutici.

27
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Nei diversi disciplinari approvati, quindi, le orgazazioni dichiarano il novero di informa-
zioni facoltative eventualmente disponibili (attig qualora richieste.

28
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Tab. 4 - Informazioni facoltative previste nei ddicari approvati Mipaaf al dicembre 2012

Descrizione Tipo 1 2 3 4 5 6 7 9 10 | 12 | 14 | 15 | 16 | 17 | 18 | 20 | 21
Data di nascita / Eta dell'animale A A A A R R A A A A v I\ vV VvV Vv Vv |V
Sesso A v v v v v v v v v v v v v v
Tipo genetico A v v v v v v v v v v v v v v v v v
Denominazione e sede allevamento A A A A A A A O A v | vV | v v | v | vV
Denominazione allevamento di nascita A v v v
Periodo di ingrasso/allevamento in ltalia A v vV I vV IV vV | Vv IV | Vv |V |V |V v
Razza 0 v v v v v v v v v v v v v
Sistema di allevamento o] v v | Vv v v v v | v v v
Composizione razione alimentare 0] v v
Alimentazione priva di grassi animali 0 Vi v v Vv vV | vV | V|V v v
Alimentazione non OGM o] v v
Alimentazione con/senza insilati o] v v
Alimentazione senza additivi antibiotici 0] v
Esclusione fattori di crescita 0]
Sospensione trattamenti terapeutici 0]
Denominazione macello A v | v R 2 A A v | v | v v
Data di macellazione A R A A A A A O A I v | v v | v
Categoria A v | I v I Vv I IV | IV I IV I I IV I I IV IV VI IV IV |V vV IV | v | Vv
Denominazione laboratorio di sezionamento 0] v 4 v | v |V v v
Periodo di frollatura 0 v v v
Allevato nella Regione A v | v v v | v |V v

A = Dati anagrafe o passaporto.

O = Organizzazione.

29

Fonte: Mipaaf
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Tab. 4 - (continua...)

Descrizione

Tipo

26 | 27

35

37

39

47

48

Data di nascita / Eta dell'animale

>

Sesso

Tipo genetico

Denominazione e sede allevamento

NNENENENP

ANENANENE
\
ANNENENENES
ANENENANE=

\

ANENENENE-S

ANENENANES

ANENENENE

ANENENENE &

Denominazione allevamento di nascita

Periodo di ingrasso/allevamento in ltalia

AN
\
\
\

AN

\

\

AN

Razza

<

<\

<\

Sistema di allevamento

\
\
ANENENENENENENE N

Composizione razione alimentare

Alimentazione priva di grassi animali

<
<

Alimentazione non OGM

Alimentazione con/senza insilati

ANENANENANEN

Alimentazione senza additivi antibiotici

Esclusione fattori di crescita

N NN N NN NN N ENENENENENS -

Sospensione trattamenti terapeutici

Denominazione macello

Data di macellazione

\
\
\
\

Categoria

Denominazione laboratorio di sezionamento

AN

NRNANEN

NRNANEN

NRNANEN

Periodo di frollatura

ol0o|» | » » 0O0|Oj|OjO|O|O|O|O|>|>» | >» > >

Allevato nella Regione

A

v

\

A = Dati anagrafe o passaporto.

O = Organizzazione.

Fonte: Mipaaf
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Tab. 4 - (continua...)

Descrizione

Tipo

57

58

59 61 66 68

74

75

Data di nascita / Eta dell'animale

>

Sesso

Tipo genetico

Denominazione e sede allevamento

NNENENENE-:
NENENENE-:

ANENENEN=

ANENENEN

ANENENEN

Denominazione allevamento di nascita

ANANANANENIN

Periodo di ingrasso/allevamento in ltalia

ANENENENENENE-
<

\
AN
\

AN

\

Razza

<\

<\

Sistema di allevamento

<
ANAYANASANANENENE
\

Composizione razione alimentare

Alimentazione priva di grassi animali

\
\

AN NN

Alimentazione non OGM

Alimentazione con/senza insilati

Alimentazione senza additivi antibiotici

Esclusione fattori di crescita

Sospensione trattamenti terapeutici

Denominazione macello

Data di macellazione

\

Categoria

Denominazione laboratorio di sezionamento

ANENINN

Periodo di frollatura

oO0o/»|» » 0O0|0O|OjO|O|O|O|O|>|>» | >» > >

Allevato nella Regione

A

A = Dati anagrafe o passaporto.

O = Organizzazione.

Fonte: Mipaaf
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Tab. 4 - (continua...)

Descrizione

Tipo

80

84 89 101 | 102

103

104

105

107

108

109

110

Data di nascita / Eta dell'animale

>

Sesso

\

Tipo genetico

Denominazione e sede allevamento

ANENENENES

N ANENENE-S

AR NN

R NE NN

ANENENERNE
\

ASRYENEN

ASRNENEN

AN

Denominazione allevamento di nascita

Periodo di ingrasso/allevamento in ltalia

\
AN
\
AN
\
\

Razza

<\
<\
<\
<\
AN
<\

Sistema di allevamento

ANANENENENENENEN

Composizione razione alimentare

Alimentazione priva di grassi animali

AN

Alimentazione non OGM

Alimentazione con/senza insilati

ANANENENE NN

Alimentazione senza additivi antibiotici

Esclusione fattori di crescita

Sospensione trattamenti terapeutici

Denominazione macello

Data di macellazione

\
AN
\

Categoria

<

Denominazione laboratorio di sezionamento

NNRNANEN

NRNANEN
NNRNANEN
NSRNANEN

NRNANEN

Periodo di frollatura

oO0o/»|» » 0O0|0O|OjO|O|O|O|O|>|>» | >» > >

Allevato nella Regione

A

v v v

A = Dati anagrafe o passaporto.

O = Organizzazione.

Fonte: Mipaaf
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Tab. 4 - (continua...)

Descrizione Tipo 112 | 113 | 114 | 115 | 116 | 117 | 119 | 120 | 121 | 122 | 123 | 124 | 125 | 126 | 127 | 128 | 129
Data di nascita / Eta dell'animale A vV IV i v iV Vv | Vv |V |V v v | v | v |V v
Sesso A v v | v v | v v v v v v v | v
Tipo genetico A v v v v v v v v v v v v v v v
Denominazione e sede allevamento A A A A A A I v | vV | Y v | v | vV
Denominazione allevamento di nascita A v v | v v
Periodo di ingrasso/allevamento in Italia A v I v I VvV Vv Vv v | vV | v v | v | v
Razza 0 v v v v v v v v v v v v v
Sistema di allevamento (] v | v v v
Composizione razione alimentare 0]
Alimentazione priva di grassi animali 0] v | v v v
Alimentazione non OGM 0 v v
Alimentazione con/senza insilati 0] v
Alimentazione senza additivi antibiotici 0]
Esclusione fattori di crescita 0]
Sospensione trattamenti terapeutici 0]
Denominazione macello A v | v vV | vV | vV |V v v
Data di macellazione A R A A N O O O O O A
Categoria A A A A A O A VA v | v | v | v | v I Vv |V |V
Denominazione laboratorio di sezionamento o] v v v v
Periodo di frollatura 0] v
Allevato nella Regione A v v | v

A = Dati anagrafe o passaporto.

O = Organizzazione.

Fonte: Mipaaf
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Tab. 4 - (continua...)

Descrizione Tipo 130 | 131 | 132 | 133 | 134 | 135 | 136 | 137 | 138 | 139 | 140 | 141 | 142 | 143 | 144 | 145 | 146
Data di nascita / Eta dell'animale A A A A v | Vv v v v Vv |V v
Sesso A v | vV | vV |V v v | v | v | Vv |V v | v
Tipo genetico A v | v | v v | v I]iv]v v | vI]iv]v v
Denominazione e sede allevamento A R A A v | v |V v | vV | vV |V v
Denominazione allevamento di nascita A v 4
Periodo di ingrasso/allevamento in Italia A v | v |V v v | v | Vv v | v | vV |V v
Razza 0 v v v v v v v v v v v
Sistema di allevamento 0 v v v v | v v
Composizione razione alimentare 0] 4
Alimentazione priva di grassi animali 0] 4 v v | v v
Alimentazione non OGM 0 v v | v
Alimentazione con/senza insilati 0]
Alimentazione senza additivi antibiotici 0]
Esclusione fattori di crescita 0] 4
Sospensione trattamenti terapeutici 0]
Denominazione macello A v | vV | VY v v v | v
Data di macellazione A v | vV |V 4 v | v v | v | Y
Categoria A v v v v v v v v v v v v v v v
Denominazione laboratorio di sezionamento 0] v v v v | v | vV
Periodo di frollatura 0] v v
Allevato nella Regione A 4 v v v v

A = Dati anagrafe o passaporto.

O = Organizzazione.

Fonte: Mipaaf
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Tab. 4 - (continua...)

Descrizione Tipo 147 | 148 | 149 | 150 | 151 | 152 | 153 | 154 | 155
Data di nascita / Eta dell'animale A R A A
Sesso A v v v v v
Tipo genetico A v v v v
Denominazione e sede allevamento A vV v | Y|V |V v
Denominazione allevamento di nascita A v v
Periodo di ingrasso/allevamento in Italia A v | v v v
Razza 0 v v v v
Sistema di allevamento o] v | v v
Composizione razione alimentare o v | v
Alimentazione priva di grassi animali o] v | v
Alimentazione non OGM 0 4 v
Alimentazione con/senza insilati 0]
Alimentazione senza additivi antibiotici 0]
Esclusione fattori di crescita 0]
Sospensione trattamenti terapeutici 0]
Denominazione macello A v | v v
Data di macellazione A v v
Categoria A v | vV I v | Vv | vV |V |V v
Denominazione laboratorio di sezionamento o] v | v v v
Periodo di frollatura 0]
Allevato nella Regione A v | v

A = Dati anagrafe o passaporto.

O = Organizzazione.

Fonte: Mipaaf
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Tabella 4.1 - Informazioni facoltative previsté disciplinari - Riepilogo

Descrizione Tipo Conteggio  Totali %

Data di nascita / Eta dell'animale A 88 111 79%
Sesso A 74 111 67%
Tipo genetico A 79 111 71%
Denominazione e sede allevamento A 86 111 77%
Denominazione allevamento di nascita A 19 111 17%
Periodo di ingrasso/allevamento in Italia A 75 111 68%
Razza (0] 76 111 68%
Sistema di allevamento 0 50 111 45%
Composizione razione alimentare 0 12 111 11%
Alimentazione priva di grassi animali 0 37 111 33%
Alimentazione non OGM (0] 20 111 18%
Alimentazione con/senza insilati 0] 8 111 7%
Alimentazione senza additivi antibiotici 0 2 111 2%
Esclusione fattori di crescita 0 5 111 5%
Sospensione trattamenti terapeutici 0] 0 111 0%
Denominazione macello A 42 111 38%
Data di macellazione A 73 111 66%
Categoria A 105 111 95%
Denominazione laboratorio di sezionamento (0] 33 111 30%
Periodo di frollatura 0 11 111 10%
Allevato nella Regione A 33 111 30%

A = Dati anagrafe o passaporto. O = Organizzazione. Fonte: Mipaaf

L’analisi dei contenuti dei disciplinari evidenzZiendenze significative che, nel loro com-
plesso, vedono una crescente attenzione da partee dgganizzazioni deputate
all'etichettatura, alla concessione di specifiam@imative relative ai diversi momenti del per-
corso produttivo.

Le nuove disposizioni nazionali (D.M. 29.7.200di attuazione dell'art. 68 del Regola-
mento (CE) 73/2008, per l'attribuzione di un premio comunitario sugplentare ai produtto-
ri di vitelli da carne aderenti ad organizzaziohe dispongono di un disciplinare di etichetta-
tura, sono stati determinanti in termini di adesidei produttori stessi a protocolli relativi alla
rintracciabilita. L'iniziativa era gia operante d2004 in applicazione del precedente Regola-
mento (CE) 1782/20@3abrogato.

Tra le due tipologie di informazioni, ovvero quetlee possono essere raccolte direttamente
o indirettamente dalla documentazione che accongpd@mimale, e quelle ricavabili
dall'anagrafe bovina, le piu comuni tra i 111 dpdiciari autorizzati al 2012 sono la catego-
ria, eta dell’animale, il tipo genetico e la denoadione e sede dell'allevamento, con una
incidenza rispettivamente del 95%, 86% e 84% e galire, la data di macellazione (74%)
il periodo di ingrasso/allevamento in Italia (6986} sesso dell’'animale (68%). (Fig.3).

27 G.U.R.l. n. 220 del 22.7.2009.
28 GUCE n. L30 del 31.1.2009.
29  GUCE n. L"/= del 21.10.2003.
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Figura 3 - Percentuale di disciplinari approvati €liportano in etichetta informazioni facoltativeettamen-
te o indirettamente desumibili dalla documentaziofiriale (Fonte: Mipaaf).

95%
(105)

84% 84%
(93) (93)

_|
]

di nascita
Peroda di

in ltalia
macello
Allevato

nella Regione

allewamerto—
ingrasso.l’alleuamerrto—l

Data di nascita §

Eta dell'animale

Denominazione &

sede allevamerto

Denominazione

Denominazione
Data di macellan‘one—l

Per
guanto attiene alla informazioni che traggono oegilalle modalita operative di ciascuna filieraaerg
nizzata, emerge che il 60% dei disciplinari autzatz fornisce indicazioni sulla razza, mentre,303
contiene specificazioni sulla natura del sistemalldivamento, seguito dal 34%, il quale precisetin
chetta il mancato utilizzo di grassi animali nefiaione alimentare bovina. Informazioni queste sece
sarie per adire ai premi zootecnici (Fig. 4).

Figura 4 - Percentuale di disciplinari approvati ehliportano in etichetta informazioni facoltativeiginate dal-
le modalita operative di ciascuna filiera organirzgFonte: Mipaaf).
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Risultano essere prese in considerazione solo diparaente nel novero delle informazio-
ni facoltative in etichetta, la denominazione @dldratorio di sezionamento (29%), i dati rela-
tivi al mancato utilizzo nella razione alimentareréhteriale non OGM (14%) o alla composi-
zione della stessa (8%). informazioni sul perioddrallatura delle carni (8%), Solo il 5%
prevede I'eventuale indicazione in etichetta dstllasione di insilati nella razione alimentare
e il 2% dell’esclusione di fattori di crescita dldessenza di additivi antibiotici. Nessun disci-
plinare contempla la sospensione dei trattamerapgaitici

In questi termini, un ulteriore livello di indaginmo essere rappresentato dall’analisi di
come, le diverse filiere in cui le organizzaziamigossesso di un disciplinare approvato ope-
rano — filiera allevamento/punto vendita (A-PV)iefia macellazione/laboratorio di seziona-
mento (M-LS), filiera macellazione/punto vendita-@W) e distribuzione (PV) — abbiano da-
to risalto, in etichetta, a ciascun tipo di inforitae facoltativa.

7.1.1 Filiera dall'allevamento al punto vendita (A-PV)

Nell’ambito della tipologia di filiera che compremdjuei soggetti attivi nell’allevamento,
nella macellazione e nella commercializzazionepdedlotti di origine bovindn. 33), emerge,
fra quei dati desumibili direttamente o indirettamteedalla documentazione ufficiale che ac-
compagna ogni singolo animale o desumibili dallgmade bovina, una spiccata frequenza
delle informazioni attinenti alla denominazioneegls dell'allevamento (100%), alla catego-
ria della carcassa (98%), all’eta dell’animale (95&btipo genetico (88%), al sesso (85%), al
periodo di ingrasso/allevamento in Italia (80%palhta di macellazione (73%), e alla deno-
minazione impianto di macellazione (65%). Le infamioni relative all’allevamento di nasci-
ta dell'animale ed alla indicazione della Regiameui lo stesso animale € allevato sono pre-
senti solo rispettivamente nel 35% e 30% dei disa@p (Fig. 5).

Figura 5 - Percentuale di disciplinari approvatij drganismi operanti dall'allevamento al punto vétad che
riportano in etichetta informazioni facoltative ditamente o indirettamente desumibili dalla docu-
mentazione ufficiale (Fonte: Mipaaf).
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Un ampio novero di disciplinari (indicativamentepsuore al 80%) fornisce quindi
un’ampia gamma di informazioni direttamente o iattamente desumibili dalla documenta-
zione ufficiale..

Per quanto riguarda la seconda categoria di infpiong quelle relative alle modalita ope-
rative di ciascuna filiera organizzata, e possibiéeciare un quadro piuttosto variegato. Si-
stema di allevamento (83%), razza (78%) e assdrgraski animali nella razione (75%) sono
i dati piu frequentemente previsti dai disciplinawitorizzati Seguongcon piu basse frequen-
ze, denominazione del laboratorio di sezionamento (4%#nentazione non OGM (20%),
composizione della razione alimentare (13%), periddfrollatura (10%) alimentazione con
esclusione di insilati (5%). L’alimentazione zoat®ma con I'esclusione di additivi antibioti-
ci, di fattori di crescita ed epoca di sospensideiefattori terapeutici, rappresentano le infor-
mazioni che nessun disciplinare prende in consmana nell’ambito dei soggetti della filiera
dall'allevamento al punto vendita. (Fig. 6).

Figura 6 - Percentuale di disciplinari approvatij drganismi operanti dall'allevamento al punto vétad che
riportano in etichetta informazioni facoltative gimate dalle modalita operative della filiera organ
zata (Fonte: Mipaaf).
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7.1.2 Filiera macellazione-laboratorio di sezionamento (M5)

Nel caso di macelli e laboratori di sezionamento3@ e possibile concludere che, tra le
informazioni facoltative desumibili dalla documeritme ufficiale o ottenibili tramite
'anagrafe bovina, larga diffusione sussiste accadi: categoria (93%), eta dell'animale
(86%), tipo genetico, denominazione e sede dedvalnento e data di macellazione (79%),
denominazione del macello (71%). Meno frequentiim@ressanti le indicazioni relative al
sesso (57%), al periodo di ingrasso in Italia (5@)dicazione della Regione di allevamento
(21%) (Fig. 7).
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Figura 7 - Percentuale di disciplinari approvatij drganismi operanti dalla macellazione al labor&todi se-
zionamento, che riportano in etichetta informazitadoltative direttamente o indirettamente desumi-
bili dalla documentazione ufficiale (Fonte: Mipaaf)
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In relazione al carico informativo derivante dgliérativita della filiera organizzata € pos-
sibile dedurre che i dati che fanno riferimentaafizza siano quelli piu intensamente riportati
nei disciplinari (71%); a seguire la denominazialet laboratorio di sezionamento (50%)

(Fig. 8).

Figura 8 - Percentuale di disciplinari approvatij drganismi operanti dalla macellazione al labor&todi se-
zionamento, che riportano in etichetta informazitatoltative originate dalle modalita operative del
la filiera organizzata (Fonte: Mipaaf).
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La totalita dei disciplinari delle organizzaziaperanti in questa filiera non contempla la
possibilita di fornire informazioni in merito allimentazione zootecnica ed al sistema di al-
levamento.

7.1.3 Filiera macellazione-punto vendita (M-PV)

Nel caso della tipologia di organizzazioni attivala filiera che racchiude le fasi che van-
no dalla macellazione alla distribuzione (n),l&8merge che, in relazione al paradigma di di-
sciplinari autorizzati, occupino un ruolo di priqp@no le informazioni pertinenti alla catego-
ria (92%), la presenza in etichetta del tipo gepet della data di nascita (82%).

L’80% dei disciplinari prevede, invece, la datanthcellazione degli animali. Seguono le
informazioni relative alla denominazione e seddodstiabilimento (76%), il periodo di alle-
vamento in Italia (67%) ed al sesso degli anint&li%). Scarso rilievo rivestono le informa-
zioni riguardanti la denominazione del macello (24&allevamento in una determinata Re-
gione (14%) e la denominazione dell’allevamentaakicita (2%) (Fig. 9).

Figura 9 - Percentuale di disciplinari approvatij drganismi operanti dalla macellazione al puntau#a, che
riportano in etichetta informazioni facoltative ditamente o indirettamente desumibili dalla docu-

mentazione ufficiale (Fonte: Mipaaf)
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Per quanto riguarda le informazioni desunte dabelaiita operative della specifica filiera,
e comune al 57% dei disciplinari autorizzati conmgpiere nelle informazioni facoltative dati
relativi alla razza. Il 12% prevede informazionl sistema di allevamento e il 10% sulla de-
nominazione del laboratorio di sezionamento. S&®%lIchiarisce il ricorso ad una alimenta-
zione priva di OGM e prevede informazioni sull'aszs® di grassi animali nella razione ali-
mentare mentre il 6% prevede informazioni sullacae alimentare e sul periodo di frollatura
delle carni. La totalita dei disciplinari non comigla la possibilita di fornire informazioni in
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merito a: esclusione di additivi antibiotici neliazione alimentare, alla sospensione dei trat-
tamenti terapeutic(Fig. 10).

Figura 10 - Percentuale di disciplinari approvatlj organismi operanti dalla macellazione al puntendita,
che riportano in etichetta informazioni facoltatieeiginate dalle modalita operative della filiera
organizzata (Fonte: Mipaaf).
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7.1.4 Organizzazioni di distribuzione (PV)

A proposito dei disciplinari approvati che fanng@aad organismi attivi nella distribuzio-
ne (n.7), sievidenzia, in maniera significatitra,quei dati che possono essere direttamente o
indirettamente dedotti da documentazione ufficcabnagrafe bovina, la centralita del concet-
to di informazione a proposito di: categoria (100%ipo genetico (88%) eta dell'animale
(75%) e sesso, denominazione e sede dell’allevarmeeperiodo di ingrasso degli animali in
Italia (63%). Seguono denominazione dell’allevaroeintdicazione della relativa Regione e
data di macellazione (338%)-ig. 11).

A riguardo dei dati relativi all'organizzazione filiera si riscontra una attenzione verso
quelle informazioni che riguardano razza (88%).50% dei disciplinari contempla
I'alimentazione priva di OGM e I'assenza di gramsimali nella razione, il 38% il sistema di
allevamento e il 25% una alimentazione zootecrecaa additivi antibiotici e senza insilati e
la denominazione del laboratorio di sezionamententne solo il 13% da informazioni su la
composizione della razione alimentare con esclasdinfattori di crescita ed il periodo di
frollatura delle carni. Nessun disciplinare contéarp possibilita di fornire informazioni sul-
la sospensione dei trattamenti terape\fiay. 12).
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Figura 11 - Percentuale di disciplinari approvatii, organismi operanti nella distribuzione, che nifno in eti-
chetta informazioni facoltative direttamente o netiamente desumibili dalla documentazione uf-
ficiale (Fonte: Mipaaf).
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Figura 12 - Percentuale di disciplinari approvatli organismi operanti nella distribuzione, che nipo
tano in etichetta informazioni facoltative origieatialle modalita operative della filiera
organizzata (Fonte:Mipaaf)
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7.1.5 Profilo complessivo di comparto

A conclusione di questa sezione dedicata all'andée informazioni facoltative previste
dai disciplinari delle organizzazioni autorizzalietichettatura facoltativa delle carni bovine,
appare esplicativo un raffronto tra le frequenze cui, le singole indicazioni hanno caratte-
rizzato i soggetti attivi nella filiera, negli antibilei dati desumibili dalla documentazione uf-
ficiale/anagrafe bovina e legati alle modalita @pee di ciascuna filiera organizzata (Figg.
13 e 14).

Figura 13 - Percentuale di disciplinari approvatii organismi operanti a tutti i livelli della fili@, che riporta-
no in etichetta informazioni facoltative direttantem indirettamente desumibili dalla documenta-
zione ufficiale (Fonte: Mipaaf).
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L’'analisi complessiva delle informazioni disponipsgtabilite da ciascun soggetto operante
nelllambito delle carni bovine, sulla base dei Hidciplinari autorizzati al 31 dicembre 2012,
rivela trend che sono venuti man mano a consolid@tsempo. Tra le indicazioni desumibili
direttamente o indirettamente dalla documentazidffieiale che accompagna ogni singolo
animale, o ricavabili dall’anagrafe bovina, app@arenaniera inequivocabile la centralita delle
informazioni relative a tipo genetico, denominazaatell'allevamento, data di nascita e sesso
degli animali, data di macellazione e categorig (B).

Per quanto attiene alla informazioni che si origmalalle modalitd operative di ciascuna
filiera organizzata, emergono le indicazioni sudlaza, ed a seguire le specifiche sulla natura
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del sistema di allevamento ed il mancato utilizzgyssi animali nella razione alimentare
bovina (Fig 14).

Le organizzazioni classificate nell’aggregato adlexento-distribuzione (A-PV) sembrano
quelle che risultano essere comprensive di unamigia gamma di informazioni.

Figura 14 - Percentuale di disciplinari approvatii organismi operanti nella distribuzione, che o in eti-
chetta informazioni facoltative originate dalle nadith operative della filiera organizzata (Fonte:
Mipaaf).
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8. Monitoraggio attivita organismi indipendenti di controllo

Tra gli organismi indipendenti responsabili deléatificazione delle organizzazioni di eti-
chettatura delle carni bovine il piu presente &.Q.8.: opera in 43 organizzazioni di etichet-
tatura attive e in 8 ancora non attive (tab. 5yang certificate da C.S.Q.A. anche delle 22
organizzazioni a cui e stata revocata l'autorizzaei Seguono, per importanza, S.G.S. ltalia
con 18 organizzazioni attive, e 4 non ancora agiveOQ con 12 organizzazioni certificate.
Le altre 18 organizzazioni attive sono certificdéeben 13 enti differenti.

Tab. 5 - Gli enti indipendenti di certificazionellderganizzazioni autorizzate all'etichettaturacddtativa delle carni bovine
(dicembre 2012)

Enti indipendente di certificazio- Operativita delle organizzazioni di etichettatura

.
operativi
4 3 0 0 6

3A Parco Tecnologico Agroali-
1 mentare dell'Umbria Soc. Cons. a
r. l.

2 A.S.S.A.M. Agenzia Servizi Agroa- 1 0 0 0 1
limentare delle Marche
3 AGROQUALITA' Societa per la 3 4 3 0 10
certificazione nell'agroalimentare
4 B.V.Q.L. ITALIA S.r.l. - Bureau 3 0 1 0 4
Veritas Quality International Italia
5 C.S.Q.A. Certificazione S.r.l. 43 8 22 1 74
6 CERMET - Certificazione e ricerca 1 0 0 0 1
per la qualita
7 CERTIQUALITY - Istituto di Cer- 2 0 2 0 4
tificazioni della Qualita
8 CODEXS.r.l. 1 0 1 0 2
9 CSI Certificazione e Testing 0 1 0 0 1
10 Det Norske Veritas Italia S.r.l. 0 1 0 0 1
11 DQA Dipartimento di Qualita 1 0 0 0 1

Agroalimentare

12 ECEPA - Ente di Certificazione 0 0 1 0 1
Prodotti Agroalimentari
13 IS.ME.CERT: Istituto Mediterra- 0 0 1 0 1

neo di Certificazione dei prodotti
e dei processi del settore agroa-

limentare

14 TIstituto Nord Ovest Qualita Soc. 12 0 2 0 14
Coop. Ar. L.

15 S.G.S. Italia S.p.A. 18 4 10 0 32

16 Suolo e Salute S.r.l. 2 0 0 0 2
TOTALE 91 20 43 1 155
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Dalla figura 15 emerge chiaramente come tre orgaris controllo effettuino azione di con-
trollo su 70 delle 86 organizzazioni operative osgesso di disciplinare approvato dal Mini-
stero delle politiche agricole e forestali (aggamento al 31 dicembre 2012).

Figura 15 - Numero di organizzazioni autorizzateogekranti nell’etichettatura delle carni bovine corforma-
zioni facoltative raggruppate per Organismi indipkemti di controllo (2012) (Fonte: Mipaaf).
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Gli organismi indipendenti di controllo sono tenuti accordo con quanto previsto dal
D.M. 13.12.2001 a trasmettere al Ministero dellbtigbe agricole alimentari e forestali ed al-
le Regioni materiale esplicativo relativamente anitoraggi effettuati.

Gli organismi di controllo accreditati sono tenatrendere conto alle autoritd competenti
in materia, di eventuali inadempienze riscontratdle 48 ore successive all’'accertamento di
gueste ultime.

Come ulteriore obbligo gli organismi indipenderitcdntrollo devono redigere e presenta-
re al Ministero delle politiche agricole alimentariforestali, con cadenza annuale ed entro
I'ultimo giorno del mese di febbraio, un rapporeali sia possibile evincere i dati relativi a:

» elenco soggetti controllati per ciascun elementtadidiera, nonché data del controllo

e nominativo dell’esecutore;

» frequenza dei controlli;

» lista degli ispettori accreditati e dettagli suipezioni eseguite da ciascuno di essi;

» lista delle non conformita riscontrate;

» lista dei provvedimenti presi in risposta alle ieagpienze riscontrate.

8.2.Monitoraggio 2012

In questa sezione si procedera all’analisi dei idditivi ai controlli effettuati dagli organi-
smi di controllo sui soggetti titolari di disciphne approvato dal Ministero delle politiche
agricole alimentari e forestali ed operativi nettlito dell’etichettatura facoltativa delle carni
bovine.

L’approccio scelto tende a fornire un duplice ooiziz di indagine: il primo relativo alle
tipologie di filiera (A-PV, M-LS, M-PV, PV), in maal tale da chiarire le tendenze in atto
allinterno di queste. Il secondo orizzonte, vatsull'analisi delle dinamiche relative a cia-
scuna singola fase dell'intera filiera: organizoazj allevamenti, mangimifici, macelli, labo-
ratori di sezionamento e punti vendita.

Nell’ambito delle diverse organizzazioni operathad 2012, finora considerate secondo un
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criterio di aggregazione legato al segmento dvigdtinella filiera (allevamento/punto vendita,
macellazione/laboratorio di sezionamento, macalezipunto vendita e distribuzione), sono
stati oggetto di monitoraggio i soggetti operarr piascun livello dell'attivita di filiera: or-
ganizzazioni, allevamenti, mangimifici, macellib&atori di sezionamento, punti vendita.

8.2.1.Tipologie di filiera

Le organizzazioni in possesso di disciplinare amtato che hanno operato nel 2012 atti-
vando i meccanismi atti a rendere operativa lantrssione di informazioni mediante etichet-
tatura facoltativa, nelllambito carni bovine, satate 91, 5 in piu rispetto all'anno preceden-
te. Il quadro riassuntivo a partire dal 2003 € @négto, secondo il criterio del segmento di
operativita, in tabella 6.

Tabella 6 - Organizzazioni operanti in termini dichettatura facoltativa, nel 2003-2012 (Fonte: dgf)

N. Organizzazioni
Tipolo-

gia 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012

filie- | Aut. | Op | Aut. | Op. | Aut. | Op. | Aut. | Op | Aut. | Op. | Aut. | Op. | Aut. | Op. | Aut. | Op. | Aut. | Op. | Aut. | Op.
A-P';E/jl 31 |21 |35 |26 |38 |32 |3 |31|33|28|33 |26 |33 |26|32)|27|30 28|40 | 33
M-LS 28 |22 | 25 | 24 | 31 |26 | 27 |27 | 32 | 28 | 36 | 29| 43 | 33 |48 |41 |51 | 39| 46 | 38
M-PV 2 2 8 6 9 8 13 /10|14 |11 |14 {10 | 13 |10 | 16 | 11| 13 | 11 | 17 13
PV 8 6 11 9 11 |10 | 12 | 9 | 12 9 | 12 9 | 11 7 | 10 7 | 11 8 8 7
Totali 69 (51|79 |65 |89 |76 |86 | 77|91 |76 | 95 | 74 |100| 76 |106 | 86 [105| 86 | 111 | 91

A-PV = Allevamento-Punto vendita

M-PV = Macellazione-Punto vendita

M-LS = Macellazione-Laboratorio di sezionamento
PV = Punto vendita

Il dato relativo alle organizzazioni operanti n€ll2 comparato con il numero totale delle
organizzazioni che detengono un disciplinare axzatp, rivela, come, ad essere state mag-
giormente propense all’attivazione, in tal sengstata sopratutto la categoria operante nella
distribuzione (87,5%), seguita da quella operamitammacellazione/punto vendita (85,7%),
nell'allevamento/punto vendita (82,5%) e nella nllazeéone/sezionamento (79,5%), come si
puo vedere nella figura 16.

Figura 16 - Raffronto tra organizzazioni autorizeat fornire informazioni facoltative in etichettd erganizza-
zioni operative in tal senso, per categoria, nel2@Fonte: Mipaaf).
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Anche per quanto riguarda gli organismi di contratidipendenti, presentati nel paragrafo
precedente, & possibile tracciare un profilo natttha comparazione tra organismi indipen-
denti di controllo relativi alle organizzazioni autzate ed effettivamente operanti (Fig. 17).

Figura 17 - Organismi indipendenti di controllo ativi alle organizzazioni autorizzate ed a quelfiettivamen-
te operanti, nel 2012 (Fonte: Mipaaf).

OPERATIVI

Come precedentemente riscontrato dall'analisi ctiadsul totale dei disciplinari autoriz-
zati, quello degli organismi indipendenti di cofivaimane un ambiente fortemente concen-
trato. Considerando esclusivamente quelle organiazaache hanno effettivamente operato
nel 2012, in termini di etichettatura facoltatiesmerge che i primi tre organismi indipendenti
interessano una percentuale prossima all'80% saletalei soggetti autorizzati, un dato che
puo trovare spiegazione nel complesso di intervaéatespletare e quindi nella necessita di
specializzazione.

8.2.2. Soggetti interessati ai controlli
8.2.2.1. Le organizzazioni

Nell'ambito delle diverse organizzazioni operargl 2012, finora considerate secondo un
criterio di aggregazione legato al segmento dvitdtinella filiera (allevamento/punto vendita,
macellazione/laboratorio di sezionamento, macealtaipunto vendita e distribuzione), sono
stati oggetto di monitoraggio, i soggetti operg@r ciascun livello dell’attivita di filiera: or-
ganizzazioni, allevamenti, mangimifici, macellip&aatori di sezionamento, punti vendita. |
controlli, eseguiti dagli organismi indipendentil merso del 2012, che hanno, dunque, inte-
ressato le 91 organizzazioni attive, possono essegtio presentati per mezzo delle cifre ri-
portate nella seguentabella 7 in comparazione con gli analoghi dati a partee2007.
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Tabella 7 — Numero totale di soggetti per attiudidiliera sottoposti a controllo da parte degliganismi indipendenti e relativi numeri di controllinni 2007-2012 (Fonte:

Mipaaf
Attivita di filiera 2007 2008 2009 2010 2011 2012
N. N. N. N. N. N. N. N. N. N. N. N.
Soggetti Controlli Soggetti Controlli Soggetti Controlli Soggetti Controlli Soggetti Controlli Soggetti Controlli
Organizzazioni 76 156 74 120 76 139 86 177 86 176 91 188
Allevamenti 10.032 562 8.949 721 9.307 390 9.412 414 9.490 437 9.091 436
Mangimifici 133 55 142 40 163 56 161 70 168 74 163 147
Macelli 383 237 375 220 366 346 361 366 359 375 365 370
Lab. Sezionam. 295 160 238 155 244 249 270 263 290 305 296 295
Punti vendita 2.867 328 3112 263 3.099 417 3.369 264 3.640 323 3.827 331
TOTALI 13.786 1.498 12.890 1.519 13.255 1.597 13.659 1.554 14.033 1.690 13.833 1.767
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Tabella 8- Riepilogo generale dei soggetti operanti nei diveegmenti della filiera, controlli degli organismi
indipendenti, non conformita rilevate - Anni 200012 (Fonte: Mipaaf)

Organizzazione 76 148 156 26
Allevamenti 10.032 2.327 562 16
Mangimifici 133 101 55 5
Macelli 383 331 237 40
Laboratori sezionamento 206 355 160 22
Punti vendita 2.867 933 328 43
TOTALE 13.787 4.195 1.498 152
Organizzazione 74 146 120 9
Allevamenti 8949 2084 721 27
Mangimifici 142 124 40 1
Macelli 375 319 220 41
Laboratori sezionamento 238 320 155 15
Punti vendita 3112 977 263 46
TOTALE 12.890 3.970 1.519 139
Organizzazione 76 152 139 24
Allevamenti 9307 373 390 16
Mangimifici 163 163 56 0
Macelli 366 366 346 22
Laboratori sezionamento 244 244 249 23
Punti vendita 3099 207 417 21
TOTALE 13255 1505 1597 106
Organizzazione 86 172 177 29
Allevamenti 9412 374 414 10
Mangimifici 161 161 70 3
Macelli 361 361 366 20
Laboratori sezionamento 270 270 265 20
Punti vendita 3369 237 264 23
TOTALE 13659 1575 1556 105
Organizzazione 86 172 176 21
Allevamenti 9490 385 437 10
Mangimifici 168 168 74 2
Macelli 359 359 375 14
Laboratori sezionamento 290 290 305 21
Punti vendita 3640 266 323 22
TOTALE 14033 1640 1690 90
Organizzazione 91 182 188 15
Allevamenti 9091 379 436 13
Mangimifici 163 163 147 0
Macelli 365 365 370 12
Laboratori sezionamento 296 286 295 16
Punti vendita 3827 289 331 22
TOTALE 13833 1664 1767 78
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Figura 18- Variazioni percentuali relative al numero di contralegli organismi indipendenti verso gli opera-
tori dei diversi segmenti di filiera, 2012 su 20Ebnte:Mipaaf).

Figura 19- Numero di controlli degli organismi indipendenérgo gli operatori dei diversi segmenti di filiera,
nel biennio 2011-2012 (Fonte: Mipaaf).
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Tutti questi dati introducono ad una interessagiteita dei fenomeni in corso nellintera fi-
liera e, a tal proposito, € utile proporre anchequadro sinottico che raccolga la situazione
relativa al 2011, nonché le variazioni intervenuddia definizione della situazione aggiornata
al 2012(Tabella 9).
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Tabella 9 - Panorama dei soggetti interessati da monitoraggégldorganismi indipendenti nel 2012 (Fonte:

Mipaaf)
. NUQYi S09- : Nuovi sog-
Soggetti getti in orga- Soggetti non . Totale
Attivita di operativi nizzazioni gia | piu operanti ng:tli%peT_ Soggetti
filiera 2011 operanti nel nel 2012 2012 2012
(@) 2011 (c) © (f=a+d+e)
(b)

Organizzazioni 86 - -1 6 91
Allevamenti 9.490 558 -965 8 9.091
Mangimifici 168 29 -34 - 163

Macelli 359 38 -35 3 365
Lab. Sez. 290 42 -40 4 296
Punti vendita 3.640 396 -247 38 3.827

Totali 14.033 1.063 -1.322 59 13.833

Le 6 organizzazioni che sono entrate, in termimtidhettatura facoltativa, e sono diventate ope-
rative, in tal senso, nel 2012, hanno introdotidié8zamenti, 3 nuovi macelli, 4 laboratorio di sezi

namento, 38 punti vendita, mentre quelle gia opienatianno precedente hanno apportato un nu-
mero di soggetti distribuiti nei diversi segmerdlla filiera (+1.063), che ha rimpiazzato solo par-

zialmente il numero di soggetti usciti dal sistgria322). Per capire le dinamiche delle tendenze in
atto (Fig.20) risulta essere necessario entranaeeto di ciascuna delle attivita di filiera.

8.2.2.2. Gli allevamenti

La variazione intervenuta nel 2012 nel complesggli ddlevamenti va imputata al ri-
cambio dei soggetti aderenti alle organizzazioaigperanti nel 2011 ed alla uscita di 1 or-
ganizzazione dal sistema ed all’'entrata di nuowgganizzazioni, fatto che ha significato
un saldo negativo pari a 399 allevamenti con uannigio di oltre il 10% della base degli al-
levamenti aderenti alle organizzazioni gia operdatiomeno costante da alcuni anni.
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Figura 20—Dinamica numero di soggetti per step di filierd @12
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8.2.2.3. | mangimifici

I mangimifici, afferenti ad organizzazioni autode a fornire informazioni facoltative in
etichetta, nel 2011, erano 168. Questo numero ataradcontro ad un leggero decremento fi-
no a un totale pari a 163 mangimifici attivi nell20rappresentato pero da un significativo ri-
cambio dei soggetti partecipanti (+29 e —34). Quesicremento & dipeso quest’anno essen-
zialmente dal ricambio degli allevamenti aderelé arganizzazioni gia operanti nel 2011.

8.2.2.4. Gli stabilimenti di macellazione

Quella relativa ai macelli rappresenta l'attivitdiliera che registra una leggero trend posi-
tivo (+1,6%). Nel 2011, a fronte delle 86 organzmai autorizzate risultavano essere com-
presi 359 macelli. Questo numero & andando incargr@orso del 2012 ad un intenso ricam-
bio all'interno delle organizzazioni gia operar@B(nuovi stabilimenti ed un contemporaneo
decremento di ben 35 unitd) ed all'entrata dell®ve organizzazioni, comportando una ade-
sione ai disciplinari autorizzati di 3 nuovi macella dinamica di questa tendenza porta
all'aumento fino a 365 macelli operativi nel 2012.
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8.2.2.5. | laboratori di sezionamento

Per quanto riguarda i laboratori di sezionamen&, 2011 risultavano essere soggetti ai
controlli degli organismi indipendenti 290 unitau€to numero, nel corso del 2012, e andato
incontro ad un ulteriore incremento fino ad un @i 296 laboratori. La dinamica € dovuta
al saldo positivo tra nuovi entrati ed usciti daPoratori aderenti alle organizzazioni gia ope-
ranti nel 2011 e all’'entrata dildboratori aderenti alle 6 nuove organizzazionoegntate nel
2012

8.2.2.6. La distribuzione

Nel 2012 il numero complessivo risulta essere ms#@le aumento, rispetto all’'anno pre-
cedente, per un totale di 3.827 unita (+187). Iggora di un simile andamento possono essere
rintracciate nellaumento del nucleo relativo all20di 396 punti vendita, contenuto da un
numero di 247 soggetti che nel corso del 2010 bamssato la loro operativita. A seguito
dell'ingresso nel 2012 del&nuove organizzazioni sono subentrate 38 unita.

8.3. Controlli

B Controlli previsti/controlli effettuati

Gli organismi indipendenti di controllo accreditatino tenuti a rendere conto al Ministero
delle politiche agricole alimentari e forestali alle Regioni, competenti per territorio, di
eventuali inadempienze riscontrate nelle organiprazi etichettatura controllate entro le 48
ore successive al loro accertamento. Questi ongardsvono, inoltre, redigere e presentare
allo stesso Ministero delle politiche agricole aimbari e forestali, con cadenza annuale ed en-
tro il mese di febbraio dell’anno successivo, ysp@to da cui sia possibile evincere i dati re-
lativi a:

1) elenco dei soggetti controllati per ciascun segmeidla filiera, nonché la data del
controllo e il nominativo dell’esecutore;

2) la frequenza dei controlli;

3) lalista degli ispettori accreditati e i dettaglile ispezioni eseguite da ciascuno di essi;

4) la lista delle non conformita riscontrate;

5) la lista dei provvedimenti presi in risposta altadempienze riscontrate.

| 13.833 operatori (tab. 10) che prendono partetahettatura delle carni bovine nel 2012
sono cosi ripartiti: 91 organizzazioni di etichita, 9.091 allevamenti, 163 mangimifici, 365
macelli, 296 laboratori di sezionamento e 3.82itipuendit&®. In complesso, sono stati
esequiti 1.767 ispezioni e sono state riscontr@teoh conformita nella gestione della rintrac-
ciabilita a carico degli operatori in possessodisciplinari, pari al 4,4% dei controlli effet-
tuatil,

30 Ovviamente un operatore (macello, laboratoricedianamento o punto vendita) puo trattare prodpipiartenenti a piti di
un disciplinare di etichettatura e, pertanto, pseeee oggetto di ispezione da parte di pitu di gamismo indipendente
di etichettatura.

31 |n ogni caso gli operatori in cui sono stati raée non conformita sono, di certo, meno di 1d&@p che difficilmente si
ha sempre una sola non conformita per operatorgestngad ispezione.

55



10° Rapporto monitoraggio etichettatura facoltativa carni bovine - anno 2012

Tab. 10 - Controlli effettuati dagli organismi igtindenti di controllo sull’etichettatura facoltasivdelle carni
bovine per tipologia di filiera nel 2012

Filiera/Sub -filiera N. soggetti N. Controlli N. Controlli N. Non co n-
previsti effettuati formita
A-PV - Dall'allevamento al punto vendita
Allevamenti 8541 350 409 13
Laboratori sezionamento 197 197 173 10
Macelli 294 294 283 9
Mangimifici 102 102 86 0
Organizzazione 33 66 67 7
Punti vendita 1802 170 208 16
Totali parziali 10969 1179 1226 55
M-PV - Dalla macellazione al punto vendita
Allevamenti 0 0 0 0
Laboratori sezionamento 19 19 22 2
Macelli 19 19 22 1
Mangimifici 0 0 0 0
Organizzazione 12 24 24 1
Punti vendita 149 28 31 1
Totali parziali 199 90 99 5
M-LS - Solo macellazione e sezionamento
Allevamenti 18 6 7 0
Laboratori sezionamento 34 34 63 4
Macelli 34 34 53 2
Mangimifici 1 1 1 0
Organizzazione 39 78 82 7
Punti vendita 20 4 5 5
Totali parziali 146 157 211 18
PV - Punto vendita / G.D.O.
Allevamenti 532 23 20 0
Laboratori sezionamento 46 36 37 0
Macelli 18 18 12 0
Mangimifici 60 60 60 0
Organizzazione 7 14 15 0
Punti vendita 1856 87 87 0
Totali parziali 2519 238 231 0
TOTALI GENERALI 13833 1664 1767 78

Fonte: Elaborazioni su dati Mipaaf.

Gli organismi indipendenti, infatti, hanno predisfmper ciascun disciplinare di etichetta-
tura di riferimento, un piano puntuale ed analitit® controlli esattamente correlato a quanto
previsto dal disciplinare medesimo.

Il criterio alla base della pianificazione dei cwtli, effettuati a campione, si articola in
funzione del numero di siti coinvolti da ciascusdaiplinare di etichettatura. Il numero com-
plessivo di siti viene, infatti, calcolato sul ttaegli allevamenti, macelli, laboratori di sezio-
namento interni ed esterni, nonché punti venditar@ssati dal disciplinare di appartenenza.
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Le frequenze minime dei controlli per i diversi semti della filiera sono definiti nella circo-
lare n. 1 del 9 aprile 2003. 1 risultati delle@zidi controllo evidenziati dai vari organismi di
controllo e la valutazione del ruolo e dell'effimadegli autocontrolli messi in atto hanno con-
sentito di modificare, con Circolare n.1 del 15008, la pressione dei controlli che prevede
unafrequenza minima annuale di seguito riportata:

Siti: Frequenza del controllo:
organizzazione 2 volte sul 100%
mangimificit 1 volta sul 100%
allevamenti 1 volta sullaVNi *dei siti
macelli 1 volta sul 100%
laboratori di sezionamento 1 volta sul 100%
piattaforme 1 volta sullayNi * dei siti
punti vendita 1 volta sullaVNi * dei siti

1 ad eccezione di quelli in possesso di una ceatzione volontaria a copertura delle informazioneyiste dal disciplinare
approvato

* Ni e il numero di siti ascrivibili al gruppo esindi siti omogenei compresi nella filiera, seconteriterio descritto da
SINCERT nel Regolamento tecnico RT 17 — prescripimliaccreditamento delle certificazioni a frordella norma UNI
10939:01 “Sistemi di rintracciabilita nelle filieragroalimentari (requisiti minimi)”

Il sistema di etichettatura facoltativa delle cdvavine esige che l'operatore o l'organizza-
zione autorizzata svolga un fondamentale ruolouib@ntrollo sull'attivita degli operatori
aderenti al disciplinare. Sulla base di tale prpsgjo ne deriva che l'attivita di controllo svol-
ta dall'organismo di controllo (OdC) incaricato pegsenta prioritariamente un‘azione di veri-
fica dell'efficacia dell'autocontrollo dell'orgamazione e pertanto deve essere modulata in
funzione delle criticita legate alla tipologia dthatruttura logistica ed organizzativa dell'ope-
ratore e dell'organizzazione medesima, alla nateli®@ informazioni facoltative previste dal
disciplinare ed alla affidabilita del piano di acoatrollo.

Dal monitoraggio operato dal Ministero delle palie agricole alimentari e forestali in
guesti anni, sull'attivita degli anni passati, \@nee che siti operativi quali il macello ed il la-
boratorio di sezionamento, nonché il mangimifiamc¢he aziendale) in caso di informazioni
riguardanti I'alimentazione degli animali, cost#tono punti nodali nei quali il verificarsi di
una non conformita rischia di ripercuotersi in materminante su tutta la filiera a valle.

In tabella 10 i controlli del 2012 sono messi afoamo con quelli del 2003 anno di inizio
del monitoraggio. Tra il 2003 e il 2012 le variaziantervenute sono notevoli. Il numero dei
soggetti interessati dai disciplinari di etichettatdelle carni bovine € aumentato da 8.992 a
13.833 (+53,8%). | controlli effettuati nel periqddi contro, sono invece aumentati del
+26,6% passando da 1.395 a 1.767. In ogni casmtialli effettuati sui soggetti della filiera
sono ampiamente inferiori rispetto a quelli pravaspartire dal 2003 (89,7%), fenomeno ac-
centuatosi fino al 2008 invertendo la tendenza268P: nel 2012 la percentuale dei controlli
effettuati su quelli previsti si innalza al 106.1%.

Il fenomeno risponde perfettamente alla nuovi terrdi pressione dei controlli cosi come
modificati con Circolare n.1 del 15.2.2008 a saguitpresenza della valutazione del ruolo e
dell'efficacia degli autocontrolli messi in atteeflere cap. 8.3).
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Tab. 11 - Controlli effettuati dagliganismi indipendenti sull’etichettatura delle cabovine nel 2003 e nel 2012
Controlli Controlli
s ‘ Numero previsti effettuati conformita
egmento soggetti % su % su % su
di filiera Numero N. s(z)ggetti Numero N. s(:)ggetti Numero N. s(:)ggetti
2003 2012 Var.% 2003 2012 2003 2012 2003 2012 2003 2012 2003 2012 2003 2012
Organizzazione 91 182
. 54 68,5 97 179,6 200,0 103 188 190,7 2065 14 15 25,9 16,4
etichettatura
Allevamenti 6.295 9091 44,4 571 379 9,1 4,1 399 436 6,3 4,7 16 13 0,3 0,1
Mangimifici 73 163 123,2 60 163 82,2 100,0 41 147 56,2 90,1 10 0 13,7 0
Macelli 267 365 36,7 181 365 67,8 100,0 194 370 72,7 101,3 20 12 75 3,2
Lab. sezionamento 106 296 179,2 109 286 102,8 96,6 95 295 89,6 99,6 10 16 9,4 54
Punti vendita 2.197 3827 74,1 537 289 24,4 75 563 331 25,6 8,6 53 22 2.4 0,5
TOTALE 8.992 13.833 53,8 1.555 1.664 17,3 11,9 1.395 1.767 15,5 12,7 123 78 1,4 0,5
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Le verifiche eseguite dagli organismi indipenderi corso del quadriennio 2009- 2012 han-
no interessato le organizzazioni operanti nelleunei®spresse dalle cifre riportate nei seguen-
ti prospetti, presentati per tipologia di filier@levamento/punto vendita, macello/punto ven-
dita, macello/laboratorio di sezionamento, distzibne (Tab.12)rimandando per il periodo
precedente 2003-2008 al 9° Rapportio del monitgiceyll’etichettatura.facoltativa carni
bovine-anno 2011.

Appare significativo, in tal senso, offrire, innan#to, una lettura dell'andamento dei con-
trolli previsti e realizzati, distintamente perstan segmento della filiera

Risulta interessante evidenziare come il totalecdetrolli previsti, nell'orizzonte tempora-
le di riferimento 2009-2012, abbia fatto registrame aumento pari al 10,5% (da 1.505 a
1.664), a cui ha fatto seguito un proporzionaleanento dei controlli effettuati pari, infatti,
al 10,6% (da 1.597 a 1.767).

Il rapporto tra controlli effettuati e quelli presta, che nel 2009 era pari al 106,1%, ha fatto
segnare una lieve diminuzione all'98,7% nel 20L@Qdporto migliora decisamente negli anni
2011 e 2012 risalendo rispettivamente al 103,0966& 1.

Interessante risulta anche ricercare le motivazitiincremento dei controlli effettuati
nell’'ultimo quinquennio rispetto al 2008 (+5,1% €09, +2,4% nel 2010, +11,2% nel 2011,
e +16,3% nel 2012) a fronte di un andamento andatendei controlli previsti negli anni
2009-2012 e decisamente in diminuzione (-37,9%,6%99-41,3% e —-41,3%).

B Non conformita

Per quanto attiene le non conformita riscontratepeeiodo considerato 2009-2012, sono
praticamente a 0 (solo 3 nel 2010 e 2 nel 2011nftazioni ricollegabili ai mangimifici, a
fronte di un un praticamente costante numero ggstti controllati (163)e ai punti vendita,
le cui non conformita passano da 21 a 22, ma istquEaso 'aumento dei soggetti controllati
e in termini relativi nettamente piu marcata de89.@ 3.827Positiva € anche la marcata ri-
duzione, ormai consolidata, riscontrata per d¢géivalmenti, a fronte dell’aumento della nume-
rosita dei soggetti coinvolti e del numero di cofitreffettuati e per i macelliSi osserva un
generale diminuzione delle non conformita anchel@erganizzazioni di etichettatura ed i
laboratori di sezionamento.

Le 78 non conformita rilevate nel 2012 vanno analie tenendo conto del numero dei
controlli effettuati e degli operatori coinvolti/ibcidenza delle non conformita sul totale dei
controlli effettuati (fig. 21) nei diversi stadi ltee filiera evidenzia delle situazioni piuttosto
diversificate: dal 2% negli allevamenti all’'8% reethrganizzazioni.
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Fig. 21- Incidenza non conformita rilevate nei aoliit sull’etichettatura delle carni bovine in Ite dal 2007 al
2012
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Figura 22 - Numero di soggetti della filiera, coolif previsti, controlli effettuati e non conforraitnel periodo
2009-2012 (Fonte: Mipaaf).
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Le non conformita totali riscontrate sono invecegade da 106 del 2009 a 78 nel 2012. In
guesto ambito appare interessante introdurre uplgsmindice che rapporti il numero di non
conformita sul totale controlli effettuati. Emergiiaramente che le non conformita totali, ri-
scontrate nel 2009, rappresentavano circa il 6,6%osale controlli effettuati, contro il 6,7%
del 2010, il 5,3% del 2011 ed il 4,4% nel 2012ntidlenza delle non conformita su controlli
effettuati in crescita fino al 2006 sembra, quindicrescere ai livelli accettabili.
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Tabella 12 - Riepilogo generale dei controlli degtganismi indipendenti sulla attivita di etichetiea facolta-
tiva delle carni bovine, per tipologia e segmeniéiliéra - Anni 2007-2012 (Fonte: Mipaaf)

Filiera/Sub -filiera N. soggetti N. Controlli N. Controlli N. Non co n-

2009 previsti effettuati formita

A-PV - Dall'allevamento al punto vendita

Allevamenti 8459 321 341 16
Laboratori sezionamento 165 165 152 12
Macelli 304 304 249 17
Mangimifici 95 95 41 0
Organizzazione 26 52 50 15
Punti vendita 1345 118 317 13
Totali parziali 10394 1055 1150 73

M-PV - Dalla macellazione al punto vendita

Allevamenti 30 5 6 0
Laboratori sezionamento 13 13 17 1
Macelli 17 17 24 0
Mangimifici 4 4 0 0
Organizzazione 10 20 21 4
Punti vendita 30 8 8 1
Totali parziali 104 67 76 6
M-LS - Solo macellazione e sezionamento

Allevamenti 147 19 19 0
Laboratori sezionamento 30 30 a7 9
Macelli 29 29 47 5
Mangimifici 9 9 3 0
Organizzazione 33 66 55 5
Punti vendita 0 0 0 0
Totali parziali 248 153 171 19
PV - Punto vendita / G.D.O.

Allevamenti 671 28 24 0
Laboratori sezionamento 36 36 33 1
Macelli 16 16 26 0
Mangimifici 55 55 12 0
Organizzazione 7 14 13 0
Punti vendita 1724 81 92 7
Totali parziali 2509 230 200 8
TOTALI GENERALI 13255 1505 1597 106

61



10° Rapporto monitoraggio etichettatura facoltativa carni bovine - anno 2012

Filiera/Sub -filiera N. soggetti N. Controlli N. Controlli N. Non co n-
2010 previsti effettuati formita
A-PV - Dall'allevamento al punto vendita

Allevamenti 8697 340 376 9
Laboratori sezionamento 171 171 158 5
Macelli 290 290 262 13
Mangimifici 106 106 60 3
Organizzazione 27 54 51 17
Punti vendita 1523 135 144 10
Totali parziali 10814 1096 1051 57
M-PV - Dalla macellazione al punto vendita

Allevamenti 0 0 0 0
Laboratori sezionamento 14 14 16 2
Macelli 20 20 26 1
Mangimifici 0 0 0 0
Organizzazione 11 22 20 3
Punti vendita 35 10 13 4
Totali parziali 80 66 75 10

M-LS - Solo macellazione e sezionamento

Allevamenti 38 8 7 1
Laboratori sezionamento 42 42 61 12
Macelli 33 33 60 5
Mangimifici 1 1 1 0
Organizzazione 40 80 81 9
Punti vendita 10 3 6 0
Totali parziali 164 167 216 27

PV - Punto vendita/ G.D.O.

Allevamenti 677 26 31 0
Laboratori sezionamento 43 43 30 1
Macelli 18 18 18 1
Mangimifici 54 54 9 0
Organizzazione 8 16 25 0
Punti vendita 1801 89 101 9
Totali parziali 2601 246 214 11
TOTALI GENERALI 13659 1575 1556 105
Filiera/Sub -filiera N. soggetti N. Controlli N. Controlli N. Non co n-
2011 previsti effettuati formita
A-PV - Dall'allevamento al pu nto vendita

Allevamenti 8801 350 397 10
Laboratori sezionamento 195 195 195 8
Macelli 289 289 276 7
Mangimifici 113 113 64 2
Organizzazione 29 58 61 15
Punti vendita 1695 157 200 17
Totali parziali 11122 1162 1193 59
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M-PV - Dalla macellazione al pu nto vendita

Allevamenti 0 0 0 0
Laboratori sezionamento 16 16 16 5
Macelli 18 18 23 2
Mangimifici 0 0 0 0
Organizzazione 11 22 18 2
Punti vendita 34 9 11 0
Totali parziali 79 65 68 9
M-LS - Solo macellazione e sezionamento

Allevamenti 23 9 13 0
Laboratori sezionamento 35 35 59 8
Macelli 34 34 56 5
Mangimifici 3 3 0 0
Organizzazione 38 76 70 4
Punti vendita 26 6 8 2
Totali parziali 159 163 206 19
PV - Punto vendita / G.D.O.

Allevamenti 666 26 27 0
Laboratori sezionamento 44 44 35 0
Macelli 18 18 20 0
Mangimifici 52 52 10 0
Organizzazione 8 16 27 0
Punti vendita 1885 94 104 3
Totali parziali 2673 250 223 3
TOTALI GENERALI 14033 1640 1690 90

Filiera/Sub -filiera N. soggetti N. Controlli N. Controlli N. Non co n-
2012 previsti effettuati formita
A-PV - Dall'allevamento al punto vendita

Allevamenti 8541 350 409 13
Laboratori sezionamento 197 197 173 10
Macelli 294 294 283 9
Mangimifici 102 102 86 0
Organizzazione 33 66 67 7
Punti vendita 1802 170 208 16
Totali parziali 10969 1179 1226 55
M-PV - Dalla macellazione al punto vendita

Allevamenti 0 0 0 0
Laboratori sezionamento 19 19 22 2
Macelli 19 19 22 1
Mangimifici 0 0 0 0
Organizzazione 12 24 24 1
Punti vendita 149 28 31 1
Totali parziali 199 90 99 5

63



10° Rapporto monitoraggio etichettatura facoltativa carni bovine - anno 2012

M-LS - Solo macellazion e e sezionamento

Allevamenti 18 6 7 0
Laboratori sezionamento 34 34 63 4
Macelli 34 34 53 2
Mangimifici 1 1 1 0
Organizzazione 39 78 82 7
Punti vendita 20 4 5 5
Totali parziali 146 157 211 18
PV - Punto vendita / G.D.O.

Allevamenti 532 23 20 0
Laboratori sezionamento 46 36 37 0
Macelli 18 18 12 0
Mangimifici 60 60 60 0
Organizzazione 7 14 15 0
Punti vendita 1856 87 87 0
Totali parziali 2519 238 231 0
TOTALI GENERALI 13833 1664 1767 78

Dall’analisi successiva dei dati relativi ai conlirprevisti ed effettuati ed alle non confor-
mita registrati nel 2012 il decremento evidenziadéointeressato sopratutto il segmento di fi-
liera corrispondente agli allevamenti seguito dellgudei punti vendita ed in parte i laboratori
di sezionamento. Va considerato che nel corso @@8 Zon la Circolare n.1 del 15.2.2008 e
stata offerta la possibilita di modificare la iesie dei controlli, possibilita utilizzata da autt
le organizzazioni di filiera a partire dal 2009.

Si evidenziano, per la pianificazione dei contydh schema di piano dei contro(lTab.
13) e l'interazione dei flussi materiali e documentedi i vari soggetti della filiera interessata
(Tab. 14).
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Tab. 13 - Schema Piano di autocontrollo e controllo

Attivita di base

Soggetto

Descriziong
filiera

Punti

criti-
Ci

Autocontrollo

Oggetto
del
controllo

Frequenzs

Tipo
controllo

Controllo

Frequenzs
controllo

Elemento
controllato

Non
conformitdl

Gestione delle

NON conformita

Gravita

Trattamentd
N.C.

Azione
correttiva

Fonte: Mipaaf.
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Tab. 14 - Flusso di rintracciabilita per le carnohine etichettate

BOVINO A

BOVINO B

a CARNE
AL TAGLIO l
CARCASSE
UNITA’ DI MEZZENE
_< CARNE »| TAGLI ANATOMICI
VENDITA PREINCARTATA QAT
SESTI
BOVINI A-B
_ ST s CARNE
PRECONFEZIONATA PRECONFEZIONATA
\ 4
CODICE DI *N.IDENT/N.LOTTO *N.IDENTIFICATIVO

N.IDENTIFICATIVO/

SNLOTTE U N. MACELLAZIONE

SEZIONAMENTO

*N. LOTTO LAVOR.

RIFERIMENTO PREIMBALLATI

A 4

*N.IDENT./N.LOTTO
*LISTA NN.LOTTI
SEZIONAMENTO

*N.IDENTIFICATIVO
=LISTA NN. DI
MACELLAZIONE

NATURA
IDENTIFICATIVO

MARCA AURIC.
N.IDENTIFICATIVO

MARCA AURIC.
N.IDENTIFICATIVO

MARCA AURIC.
N.IDENTIFICATIVO

66

w
P4
o
N
=
Z |DOCUMENTAZIONE *BOLLA CONSEGNA “BOLLA CONSEGNA *PASSAPORTO *PASSAPORTO
= |ACCOMPAGNAM. *FATTURA “FATTURA *MOD. 4 *MOD. 4
(]
o)
o
SUPPORTO
REGISTRAZIONE REGISTRO C/S REGISTRO C/S REGISTRO DI REGISTRO
LAVORAZIONE LOTTI SEZIONAM. MACELLAZIONE AZIENDALE
Y
A
PUNTO VENDITA BDN
»| *MAC.TRADIZ. o| LABORATORIO STABILIMENTO AZIENDA DI
FILIERA Do GO RER. SEAPNANENTE MACELLAZIONE ALLEVAMENTO [~ BDR
MACELLERIA



Per meglio comprendere la logica della distribugidelle non conformita e assolutamente
necessario riportare questo valore al totale defrobi effettuati per ciascun segmento della
filiera. | punti vendita, ad esempio, hanno la magguota di non conformita soltanto perché
rappresentano, dopo gli allevamenti, lo scalindaddlera che ha subito il maggior numero di
controlli. Analizzando invece la distribuzione @etion conformita in relazione al numero di
controlli eseguiti su ogni singolo step della filiela lettura della realta appare molto diversa
(Fig. 23).

Fig. 23 - Non conformita per segmento di filieraArdamento anni 2007-2012 (Fonte: Mipaaf).
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Va evidenziato come I'andamento confermi un netiglioramento rispetto al 2011 e agli
anni precedenti. Infatti nel 2012 per i 188 colfitedfettuati sulle organizzazioni di etichetta-
tura si registrano 15 non conformita, con una iecih del 7,9%, seguite dai punti vendita e
dai laboratori di sezionamento che, a fronte risgnhente di 331 e di 295 controlli effettuati
nel corso del 2012, si caratterizzano per una paraée relativa di non conformita pari al
6,6% e 5,4% (22 e 16 non conformita totali). lldjre della filiera delle carni bovine che si
rivela essere piu attento al rispetto delle regaleuna buona gestione del sistema di rintrac-
ciabilita si evidenzia ancora quello degli allevamtneon una incidenza delle non conformita
(13) sui controlli effettuati (436) pari al 2,9%gaello dei mangimifici con una incidenza del-
lo 0% per assenza di non conformita su 147 cbingffettuati. Si registra in ogni caso un
netto miglioramento del rapporto non conformitéatoolli effettuati per tutti i segmenti della
filiera.

Dai dati riportati nelle precedenti tabelle & pb#sieffettuare anche una lettura dei dati
dell’'andamento dei controlli previsti ed effettyatistintamente per tipologia di filiera. Si 0s-
serva innanzitutto che il numero totale di soggdid avuto una tendenza generalizzata
all'incremento, nel periodo 2004-2012, per la tqupé di filiera macello/laboratorio di sezio-
namento (M-LS) Kigura 24).L’analisi dei dati limitatamente ai controlli, piieti ed effet-
tuati, da parte degli organismi indipendenti, rvehe si &€ avuto uno scostamento rilevante, in
val ore assoluto, tra controlli previsti ed effieti, scostamento che appare accentuarsi anche
in valore relativo per la filiera allevamento/puntendita (A-PV), dove il rapporto controlli
effettuati/controlli previsti, essenzialmente skabiel 2003 (100%) e nel 2004 (85,6%,) e
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decisamente peggiorato al 28,6% del 2007 e aPk@8l@ 2008. Il rapporto migliora nel pe-
riodo 2009-2012 con valori che risalgono rispettieate al 109,0%, al 95,8%, al 102,6% e
al 103,9%.

Figura 24 - Numero di soggetti per tipologia didila, nel periodo 2004-2012 (Fonte: Mipaaf)
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Figura 25 - Numero di non conformita rilevate prralogia di filiera, nel triennio 2004-2012 (Font#ipaaf).
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Figura 26 - Numero di controlli previsti ed effedty per tipologia di filiera, nel 2012 (Fonte: Méaf).
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La situazione per gli operatori afferenti alla tgugia macello-punto vendita (M-PV) pre-
senta una tendenza che non si discosta da qu@lnamlescritta: il rapporto controlli effet-
tuati/controlli previsti e rimasto decisamente fumorma dal 2004 (61,6%) al 2008 (82,9%).
Nel periodo 2009-2012 i valori del rapporto migdap passando rispettivamente a 113,4%,
111,9%, 104,6% e 110,0%.

Per le organizzazioni della macellazione-sezionam@m-LS) il rapporto tra controlli ef-
fettuati e previsti & sempre fuori norma dal 2083,2%) al 2008 (66,8%). Migliora desica-
mente nel periodo 2009-2012 con valorim rispettigata di 111,7%, 129,3%, 126,3% e
134,3%. ,

Da ultimo, il caso delle organizzazioni operanti’ambito della distribuzione (PV) dove
il rapporto controlli effettuati/controlli previsg rimasto essenzialmente sotto norma nel pe-
riodo dla 2004 (82,4%) al 2007 (80,0%), peggiotariimente nel 2008 (57,0%) per risalire
nel periodo 2009-2011 rispettivamente con valokid#9%, 87,0% e 89,2%. Solo nel 2012 il
valore del rapporto pari a 97,0% € da ritenersetabile.

A proposito del rapporto tra controlli pianificail eseguiti occorre introdurre una precisa-
zione. Un ammontare di controlli effettuati supegialla norma trova spiegazione nella even-
tualita che, in caso di accertata non conformitéganismo di controllo provveda alla ripeti-
zione della verifica in luogo di monitorare I'avuga esecuzione delle azioni correttive sug-
gerite. Un numero dei controlli effettuati infeoalla norma deriva dalla non agilita con cui
gli organismi di controllo fanno fronte alle vanaai, nel corso dell’anno, del numero di sog-
getti (allevamenti, mangimifici, macelli, laboratali sezionamento, punti vendita) afferenti
ad un dato disciplinare.

Cio introduce ad una casistica relativa alla nogcesione dei piani di controllo disposti
che puo essere giudicata limitata se si considegger allevamenti e punti vendita i controlli
attesi sono calcolati sulléNi dei soggetti. Per i mangimifici ed i laboratdiisezionamento i
controlli attesi sono annualmente 1 per soggettotraajuelli realizzati sono circa il 50% de-
gl attesi. Va, in ogni caso, approfondita I'anatiei motivi attraverso una vigilanza mirata
sull’attivita degli organismi di controllo. Per @spio, andrebbe verificato se sono stati esclusi
da questo calcolo i mangimifici in possesso di cedificazione volontaria a copertura delle
informazioni previste dal disciplinare approvato.

| controlli effettuati dagli organismi indipenderstillle organizzazioni operanti nell’ambito
dell’etichettatura facoltativa riguardano i puntitici, relativi alle singole attivita di filiera,
presentati inrabella 15
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Tabella 15 - Punti critici oggetto di controllo gaarte degli organismi indipendenti, per attivitafdiera.

Attivita di filiera

Punti critici analizzati

Organizzazioni

Banca dati filiera

Gestione emissione etichette

Autocontrollo

Altro

Allevamenti

Aggiornamento registri stalle

Apposizione marca auricolare

Tipo genetico e razza

Protocollo di allevamento

Protocollo di alimentazione (non OGM, ecc.)

Altro

Mangimifici

Qualificazione del fornitore

Adesione al protocollo di produzione

Rintracciabilita del sistema produttivo

Rintracciabilita dei lotti di lavorazione

Altro

Macelli

Aggiornamento banca dati

Abbinamento numero id. animale e progressivo digii@zione

Etichettatura delle carcasse

Stampa documenti informativi

Altro

Laboratori di
sezionamento

Banca dati

Gestione dei numeri di lotto (lotti omogenei)

Separazione e identificazione della carne in fasavdrazione

Etichettatura e/o documento informativo

Costituzione di lotti omogenei

Registro di carico e scarico

Identificazione della carne in frigo

Altro

Punti vendita

Identificazione e magazzinaggio dedlme in frigo

Gestione documentazione

Stampa etichette

Gestione banco vendita

Stampa documento informativo

Altro

Le non conformita eventualmente emerse successitanad’azione degli organismi di
controllo indipendenti nell’ambito del sistema ditracciabilita possono essere organizzate

nelle seguenti categorie:

* Non conformita essenziali: qualora queste comprimet la validita e

I'organizzazione dell’'intero sistema,;
* Non conformita importanti: pur non compromettendovhlidita e la trasmissione

dell’efficienza dell'intero sistema, intaccano resjui specifici;
* Non conformita marginali: vengono a sussistere ipirdeficienze nell’ambito di re-

quisiti specifici.

La rilevazione di una qualsiasi delle non confoanilencate nelle categorie precedente-
mente introdotte, rende obbligatorio, per lispedtdell’'organizzazione indipendente di con-
trollo che ne e rilevatore, la proposizione dettategia piu appropriata finalizzata alla risolu-
zione della stessa, nonché la verifica dell’avvenntervento correttivo.

Per quanto attiene alle non conformita rilevatdailo risulta decisamente in calo apartire
dal 2009. A fronte di 1.597 verifiche eseguite @09, infatti, le non conformita avevano ri-
guardato un valore prossimo al 6,6%. Nel 2010 le conformita rilevate risultano pari al
6,7% della base dei 1.556 controlli effettuati memtel 2011 risultano il 5,3% della base dei
1.690 controlli effettuati e nel 2012 il 4,4% dellase dei 1.767 controlli effettuafFigura

26).
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Figura 26 - Numero controlli effettuati e non comfota rilevate nel periodo 2004-2012 (Fonte: Mippaf
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Considerando le diverse tipologie di filiera, eneenipe, il maggior numero di non confor-
mita rilevate ha riguardato, nel periodo 2004-20dInisura prevalente quelle organizzazioni
operanti negli ambiti estesi dall’allevamento a@istribuzione (A-PV) Fig.27).

Questo dato pare catturare il relativo scenarimamiera solo parziale, in quanto, conside-
rando il dato delle non conformita in relazionecantrolli effettuati per singola tipologia
emerge che nel periodo 2004-2012, il maggior nundémon conformita, in valore relativo,
abbia riguardato quelle organizzazioni ricadentlangpologia macellazione/sezionamento
(M-LS) dal 24% nel 2004 che scende gradualmeni® nel 2010, si inpenna fino al 25%
nel 2001, per scendere decisamente all’'8% nel 20&Re organizzazioni operanti nella tipo-
logia allevamento/punti vendita (A-PV) passandeaiore relativo dall’'8% nel 2004 al 4,4%
nel 2012. Stesso trend nelle organizzazioni ricadesila tipologia macellazione/punto ven-
dita (M-PV) che passa da una incidenza delle moriocmita rilevate sui controlli effettuati
dal 9% alo 5% nel 2012. Una continua flessionevidenziata invece nella tipologia punti
vendita (PV) dove il numero di non conformita ifora relativo &€ sceso dal 16% del 2004 al-
lo 0% nel 2012(Tab. 16).

Tabella 16 -Non conformita rilevate nel periodo02€2012 espresse in rapporto percentuale con il enento-
tale di controlli effettuati, per tipologia di féira (Fonte: Mipaaf).

Tipologia Non conformita per anno
di filiera
2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 | 2011 2012
A-PV 8% 10% 18% 9% 10% 7% 5% 8% 4,4%
M-PV 9% 19% 16% 16% 9% 8% 13% 0% 5,0%
M-LS 24% 22% 18% 15% 10% 11% 12% 25% | 8,5%
PV 16% 16% 12% 6% 5% 4% 5% 3% 0%

Un interessante ulteriore punto di vista, nell'atolaei controlli effettuati relativamente al risymet
dei contenuti dei disciplinari, in materia di ew@ttatura facoltativa delle carni bovine, deriva
dall'analisi dei dati relativamente alle attivitafifiera: organizzazioni, allevamenti, mangimificha-
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celli, laboratori di sezionamento e punti venditab. 17).

Tabella 17 — Numero di non conformita per attiwdidiliera e corrispondenti punti critici — Anno 2@

Attivita di filiera

Punti critici

Non conformita

Totale

Organizzazione

=
a1

Allevamenti

Aggiornamento registri di stalla

Apposizione marche auricolari

Tipo genetico e razza

Protocollo di allevamento

Protocollo di alimentazione (non OGM)

Altro

Analisi

[En

Iy

Mangimifici

Qualificazione del fornitore

Adesione al protocollo di produzione

Rintracciabilita del sistema produttivo

Rintracciabilita dei lotti di lavorazione

Altro

Analisi

Macelli

Aggiornamento banca dati

Abbinamento numero identificativo ani-
male e progressivo macellazione

Etichettatura delle carcasse

Stampa documenti informativi

Altro

Iy

Laboratori di
sezionamento

Banca dati

Gestione dei numeri di lotto

Separazione e identificazione carne in fa-
se di lavorazione

Etichettatura e/o documento informativo

I

Costituzione di lotti omogenei

Registro di carico e scarico

Identificazione carne in frigo

Altro

[y

Punti vendita

Identificazione ed immagazzinaggio carne
in frigo

Gestione documentazione

Stampa etichette

[EEY

Gestione banco vendita

Stampa documento informativo

Altro

O |O|O|O|Fk (O] O |INFP|IO(0O|O|Fk| O |O0O|N(O|O|N| O [O|0(0|0(0|0|0|O|r|(O|0(Fk|O|0o|O|o|Ww
O |FP O |N[N| O |0k |O(0|0(N| © |O0O|hO|O|hd| O [O|0(0C|0(0|0O|OC|O|R|O|0(Fk|O|O|O|O|U1
N |OO|OIN[(O| O |k |O|0O|0|0| © |O|0O|k|O|0O|k| O |[O|0o|o|o|o|0|o|O|r|o|o|o|kr|(Oo|O|o|Ww
N(O|OOC|O(O(N| O |O|O|O(N|O|Ww| © |O0|U|W(O|F| +» [O|0(0|0(0|0|0O|O|o|(x|INM(O|O(O|O|Oo|~

N
w

O|IN|FP OO O O|WOINOFR| O [OONWO|| Fk OCC(OI0C|0|IOC|IO|W|IN|IN|F|O|O|O

~ (N

Tipi di non conformita: A=formazione personale; Bfeguamento di personale; C=aggiornamento banca dati

8.3.1. Le organizzazioni

Le organizzazioni operanti nell’etichettatura faatVa delle carni bovine, sono costante-

mente aumentate dal 2003 al 2012, passando da94l Ral grafico diFigura 28 emerge
chiaramente come la situazione sia andata evolyvar@geriodo 2007-2012, verso obiettivi

di tutto rispetto. Il numero totale di controllifeftuati nel 2012 e stato pari a 188, dato che
conferma I'andamento regolare degli anni preced€untemporaneamente il numero di non
conformita, risulta in diminuzione dal 2007 al 2Qd&ssando da 26 a 15 non conformita rile-

vate.
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Figura 28 - Numero delle organizzazioni, contrghevisti ed effettuati e non conformita rilevatd periodo
2007-2012 (Fonte: Mipaaf).
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Il numero di controlli effettuati fin dal 2004 imttluce ad una frequenza media di questi,
presso le sedi delle organizzazioni, a cadenza steafe Il criterio di due controlli annui e
stato confermato con la Circolare n. 1 del 14.28200

Considerando l'indice relativo al rapporto esistetnh numero di non conformita rilevate e
numero di controlli effettuati emerge che, dal degtativo al 2003, pari al 14% risale nel
2009 al 17,2% e praticamente stabile nel 201® A%, per ridiscendere al 11,9% nel 2011 e
al 7,9 nel 2012.. Il trend delle non conformitgpsesenta comunque da alcuni anni a livelli
non preoccupanti.(Fig.28).

Andando ancora piu nel dettaglio & possibile ctedd natura delle non conformita riscon-
trate nel 2012. | punti critici sottoposti a cotlvalagli organismi indipendenti, per quanto at-
tiene alla categoria delle organizzazioni, riguatdéanca dati filiera, gestione emissione eti-
chette, autocontrollo ed altro.

Figura 29 - % di soggetti con richiami di non corita riscontrate nel segmento di filiera ‘Orgapazione’nel
2012 (Fonte: Mipaaf)
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Anche nel 2012 permangono le difficolta da partdederganizzazioni di etichettatura,
sempre piu in maniera accentuata rispetto agli pregedenti, in materia di gestione della
banca dati di filiera e di autocontrollo; difatinkidenza dei richiami sui richiami totali & pari
al 37%. Qualche problema permane anche nellaogestella emissione delle etichette con
una incidenza del 18% ma in netto peggioramenpetis all'anno precedente (Fig. 29).

Figura 30 - Distribuzione percentuale per tipo @etion conformita riscontrate nel 2007-2012 nel seqgim
“organizzazioni” (Fonte: Mipaaf)
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8.3.2. Gli allevamenti

Gli allevamenti afferenti ad organizzazioni operaretl’ambito dell’etichettatura facoltati-
va delle carni bovine sono aumentati progressivaenga 6.296 nel 2003 a 9.307 nel 2009 fi-
no a 9.091 nel 2012 unita con un incremento d&§%4, Sono andati incontro ad un aumento
numerico anche i controlli previsti, fino a raggyeme un ammontare totale pari a 2.084 nel
2008. A partire dal 2009 i controlli previsti scemtd a 373 nel 2009, 375 nel 2010, 385 nel
2011 e 379 nel 2012 e cio per l'intervenuta niod#ione della pressione dei controlli a par-
tire dal 2009. Fig. 31).

Il numero dei controlli effettuati sul totale di @ji previsti conseguentemente scendono
anch’essi e a livelli ottimali in quanto superiarguelli previsti (721 nel 2008 per poi discen-
dere a 390 nel 2009 e risalire a 414 nel 2010,7a482011 e a 436 nel 2012).fenomeno-
trova giustificazione in due ordini di ragioni. kEmmzitutto, i controlli sugli allevamenti vengo-
no soventemente a realizzarsi per mezzo della bdattalell’'organizzazione, data la facolta
di desumere le informazioni in etichetta dal pasgapdell’animale. Inoltre, la base di orga-
nizzazioni che garantiscono queste informazionisiaito un notevole ricambio di soggetti
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ma, nel contempo, é cambiata la pressione deiabrdrseguito della richiamata Circolare
n.1/2008.

Figura 31 - Numero di soggetti, controlli previstil effettuati e non conformita rilevate nel peri@i7-2012,
relativamente agli allevamenti (Fonte: Mipaaf)
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E possibile riscontrare un trend negativo per quaiguarda il rapporto tra controlli previ-
sti ed effettuati nel periodo di riferimento 200388. Il rapporto controlli effettuati/controlli
previsti, nel 2003, faceva registrare un valorespimo al 70%, situazione che si e pratica-
mente manifestata fino al 2008 con un rapporto’'8&ll%. Nel 2009 il rapporto sale al
91,4% e risale negli anni successivi con un rajppddl 102,9% nel 2010, del 102,3% del
2011 e del 103,2% nel 201 Fig. 31).

Figura 32 -% di soggetti con richiami di non confata riscontrate nel segmento di filiera ‘Allevantien2012
(Fonte: Mipaaf).
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Figura 33 -Numero soggetti con richiami di non fmmita per tipo riscontrate nel periodo 2007-2042l
segmento di filiera ‘AllevamentfFonte: Mipaaf).
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Gli allevamenti rappresentano lo stadio dellafdienaggiormente presidiato dagli organi-
smi di controllo, anche perché tale stadio presenta elevata numerosita di sogg¢kig.
31).

La prima considerazione da fare e in relazione atn conformita: nonostante
'importante aumento del numero di allevamenti adérai disciplinari di etichettatura facol-
tativa e del numero delle ispezioni effettuatejsiontra una bassa incidenza delle non con-
formita, caratterizzate, tra I'altro, da un marcatnd in discesa: dal 4,1% del 2003 al 2,9%
del 2012. Infatti, nel 2012, come negli anni pregd gli allevamenti rappresentano il livello
della filiera che risponde in maniera piu efficaggi standard imposti dalla normativa. Inol-
tre, il basso rapporto tra controlli effettuati @trolli previsti deriva dal fatto che gran parte
dei controlli sugli allevamenti possono realizzgrst mezzo della banca dati delle organizza-
zioni di etichettatura.

| punti critici sottoposti a controllo sono l'aggmamento dei registri di stalla,
I'apposizione delle marche auricolari, il tipo géoe e la razza, il protocollo di allevamento e
il protocollo di alimentazione.

Nel 2012 si rilevano 13 non conformita distribuibtenumero uguale ma diversamente ri-
spetto alllanno precedente: si osserva una genarake assenza di richiami relativi
all'aggiornamento dei registri di stalla, di quebiativi all’apposizione delle marche aurico-
lari; nulle anche le non conformita relative a imf@zioni su tipo genetico/razza. In diminu-
zione le non conformita rilevate per sui prottiadil allevamento e di alimentazione priva di
OGM pari al 15 %. In aumento decisamente, inviegehiami sulle analisi (61%)Hig. 32).

8.3.3. | mangimifici

Nell’orizzonte di tempo investigato da questa aala situazione relativa ai mangimifici
e venuta delineandosi con caratteri che testimoniemmomento di transizione nell’orizzonte
di un ambizioso obiettivo, in termini di rintracbiéta, probabilmente in risposta al momento
di crisi che in un non lontano passato ha intetesgaesto settore.

Negli ultimi anni si sono registrati enormi sviluppel campo dell’alimentazione animale,
sia per quanto concerne i metodi di produzionever&zione dei mangimi, che in termini di
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controlli necessari per assicurare il rispettotdndard accettabili di sicurezza. A livello co-
munitario la Commissione europea, analizzando &znt crisi verificatesi nell’industria
mangimistica, ha ritenuto necessario emanare il R&f§) n. 183/200%, al fine di garantire
un elevato grado di sicurezza per la salute dexnali e dell'uomo e per ridurne I'impatto
ambientale.

| soggetti interessati da un disciplinare, in mateli etichettatura facoltativa delle carni
bovine, sono progressivamente raddoppiati a dimpisine del fatto che sempre piu operatori
aderiscono volontariamente ad un disciplinare pesniettere affidabilita e trasparenza dei
processi. Nel 2003 si contavano 73 unita ma neb20@ assistito ad un salto verso l'alto con
167 mangimifici soggetti a controllo, per poi asaes negli anni 2007, 2008, 2009 e 2010
con valori rispettivamente di 133, 142, 163 e.1ddl 2011 i soggetti sottoposti a controllo
sono ben 168 e nel 2012 ritornano a (68. 34).

Ancor piu confortanti sono i risultati relativi abntrolli: sono state riscontrate soltanto 1
non conformita su un totale di 40 ispezioni effateunel 2008, 0 non conformita su 56 con-
trolli nel 2009, 3 non conformita su 70 contradl 2010, 2 non conformita su 74 controlli nel
2011 e 0 non conformita su 147 controlli nel 2012..

Tra il 2004 e il 2009 & peggiorato, tuttavia,dpporto tra controlli effettuati e previsti a
causa della forte crescita di questi ultimi, noanst il calo del numero di mangimifici inte-
ressati all'etichettatura facoltativa. Il rappotta i controlli effettuati e quelli previsti nel
2003 aveva raggiunto il 68% (41 controlli effetiugat un totale di 60 previsti). Decremento di
tale rapporto si € invece verificato a partire 2@05, dove tale valore scende al 52% e peg-
giorato al 32,2% nel 2008 (40 su 124), al 34,3%20€9 (56 su 163) ed al 43,4% nel 2010
(70 su 161), al 44,0% nel 2011 (74 su 16B)apporto sale alivello del 90,1% nel 2012.

Figura 34 - Numero di soggetti, controlli previstil effettuati e non conformita rilevate nel peric@7-2012
relativamente ai mangimifici (Fonte: Mipaaf).
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I punti nodali nel controllo cui risultano essesettoposti questi soggetti riguardano:
I'autorizzazione a dichiarare I'assenza di grasgnali aggiunti nella razione, I'effettuazione,

32 (GUCE L 35 del 8.2.2005).
7
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in sede di autocontrollo, di analisi a livello dangimifici ed allevamenti acquirenti, la garan-
zia di protocolli di rintracciabilita nel procespomduttivo.

Le non conformita risultano essere in notevole @ambne e, se si considerano i valori in
termini assoluti, eranol10 nel 2003, 4 nel 2004 eB2005, 4 nel 2006, 5 nel 2007 e 1 nel
2008, assenza di non conformita nel 2009. Basscermdi non conformita riscontrate anche
nel 2010 e 2011 rispettivamente pari a 3 e 2 tttarico di punti critici accomunati nella ca-
tegoria altro non interessanti quindi adesioneraigeollo di produzione e qualificazione del
fornitore. Nel 2012 non sono state rilevate nonfaonita (Figure 35 e 36).

Figura 35 - % di soggetti con richiami di non confata riscontrate nel segmento di filiera ‘Mangimif-2012
(Fonte: Mipaaf)
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Figura 36 - Numero soggetti con richiami di nom&mrmita per tipo riscontrate nel periodo 2007-204él
segmento di filiera ‘Mangimifici{(Fonte: Mipaaf).

4
3
2 2

2

1 11 1

00000 0000 00000 00000 000 0 0

U_ T T T T T

Qualficazione Adesions & protocolio Rintraccishiits de Rintracciabiita de Altro Analiz

ded fomitons di produzions sistema produttivo otti di kavorazions

2007 2008 | 2009 2010 [l 2011 2012

78



10° Rapporto monitoraggio etichettatura facoltativa carni bovine - anno 2012

8.3.4. I macelli

A cavallo degli anni considerati, per i macelliassiste ad un trend in aumento nell’ambito
del numero di soggetti afferenti ad un disciplinerenateria di etichettatura facoltativa delle
carni bovine(Fig. 37). Da 266 macelli soggetti a controllo da parte degianismi indipen-
denti nel 2003, si & passati ai 383 del 2007, ppescendere ai 375 nel 2008, ai 366 del 2009,
ai 361 del 2010, ai 359 del 2011 e ai 365 del 2&iQultano, praticamente stabili negli anni
sia il totale dei controlli previsti che quello d=antrolli effettuati che coincidono con il crite-
rio di un controllo all'anno presso le strutturengtacellazione.

Il rapporto controlli effettuati/controlli previsha presentato valori accettabili nel triennio
2003-2005 rispettivamente del 107,2%, 98,5% e 97@%%scendere drasticamente nel trien-
nio successivo 2006-2008 al 66,7%, al 71,6% e &%8e migliorare decisamente nel 2009,
2010, 2011 e 2012 con un rapporto pari rispettiveime 94,5%, a 101,3%, 104,4% e a
101,3%.

I controlli effettuati su questi operatori delldidra riguardano I'etichettatura delle carcas-
se, I'aggiornamento della banca dati, la verified’abbinamento del numero identificativo
dell’animale ed il progressivo numero di macellage@ la stampa dei documenti informativi
(Fig. 38).

Per quanto concerne le non conformita nel 201@ssérva una situazione decrescente ri-
spetto all'anno precedente del 16,6% (da 14 atlL®gvia, ancor piu interessante, € il fatto
che la loro incidenza sul numero di controlli effieti, oscillante tra il 10,4% del 2003 ed il
18,6% del 2008, si e drasticamente ridotta al 612362009, al 5,4% nel 2010, al 3,7% nel
2011 e al 3,2% nel 2012.

Figura 37 - Numero di soggetti, controlli previstil effettuati e non conformita rilevate nel peri@i7-2012,
relativamente ai macelli (Fonte: Mipaaf)
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Figura 38 - % di soggetti con richiami di non comhita riscontrate nel segmento di filiera ‘Mac&®012
(Fonte: Mipaaf)
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Circa la natura delle non conformita riscontrate2@d 2, emerge quindi come ad aver avu-
to un peso non indifferente sul totale dei conitsat sempre il complesso di norme che attie-
ne piu propriamente all’etichettatura delle careasm 8 richiami (66%). Rimane, invece, una
bassa rilevanza a carico di quelle non conforniita attengono all’aggregato “altre” con 3
casi (25%) e all'abbinamento identificativo anima progressivo macellazione con 1 ri-
chiamo (8%). Nessuna non conformita per i puntiairsottoposti a controllo riconducibili
all’aggiornamento della banca dati e alla stampaodeumenti informativi(Fig.39).

Figura 39 - Numero soggetti con richiami di nosnformita per tipo riscontrate nel periodo 2007-20del
segmento di filiera “macelli” Fonte: Mipaaf).
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8.3.5. | laboratori di sezionamento

La situazione relativa ai laboratori di sezionaremt termini di numero soggetti, controlli
previsti ed effettuati, non conformita e rapprea@ninFigura 4Q Il numero dei laboratori di
sezionamento che nel 2003 consisteva in 102 haitubito una forte spinta verso l'alto rag-
giungendo il numero di 295 nel 2007 con una flessia 238 nel 2008. Nel 2009 il numero
dei laboratori di sezionamento attivi si attest4d, nel 2010 salgono a ben 270. Balzo anco-
ra in avanti con 290 laboratori di sezionamenttosodntrollo nel 2011 e 296 nel 2012Hig.

40).

E’ opportuno rilevare che la situazione dei labariadli sezionamento attivi e stata intera-
mente rivista escludendo quelle unita che mancadati@utorizzazione specifica in quanto
erano da ricondurre invece a cosidette piattafayraeeparti di sezionamento allocati in punti
vendita.

Nel 2003 verso i 102 laboratori operanti sono stéfiettuati 90 controll; mentre nel 2007 i
295 laboratori hanno subito solo 160 controlliug#ione praticamente analoga nel 2008 con
155 controlli su 238, nel 2009 con 249 controlliZl4 laboratori, nel 2010 con 265 controlli
su 270 laboratori, nel 2011 con 305 controlli 80 Baboratori e nel 2012 con 295 controlli su
296 laboratori.

Il rapporto tra controlli effettuati e laboratoii gezionamento coinvolti nel processo di eti-
chettatura non risultava particolarmente elevalo2003 pari a 88,2% era sceso nel 2008 a
65,1%: 54,6. A parire dal 2009 la situazione shmalizza ed il rapporto si innalza al 102,0%,
98,1% nel 2010, 105,1% nel 2011 e 99,6 nel 201&n&icosi rispettato il limite di un con-
trollo annuo fissato dalla Circolare n. | laborattirsezionamento rappresentano, in effetti, un
punto critico della filiera, ovvero uno stadio ini €’é un alto rischio di perdita di informazio-
ni importanti ai fini della rintracciabilita.

Figura 40 - Numero di soggetti, controlli previstil effettuati e non conformita rilevate nel peric07-2012,
relativamente ai laboratori di sezionamento (Foritépaaf)

400
355
o 305
o5 25p296 200985 295
270 270 265
252 44 248
200+
160455,
22 4g 23 20 21 43
U_
Numero soggetti Controlli previsti Controll effettuati Mon conformita
2007 | 2008 A 2009 2010 . 2011 2012

81



10° Rapporto monitoraggio etichettatura facoltativa carni bovine - anno 2012

Il rapporto controlli effettuati/controlli previstrisultato accettabile nel 2003 e 2004 con
valore del 91,8% peggiora decisamente fino al 206¥ un valore del 45,0%, praticamente
riconfermato nel 2008 con il 48,4%. A partire d@bQ il valore del rapporto migliora deci-
samente con il 102,0%, scende al 98,1% nel 2010ripalire nel 2011 al 105,1% ed al
103,1% nel 2012. La giustificazione dell'inversiove attribuita come innanzi detto al redi-
mensionamento del numero dei laboratori.

Le non conformita risultano essere in aumento;alone assoluto sono passate dalle 8 ri-
scontrate nel 2004 alle 22 del 2007, per poi ddesmna 15 nel 2008 ed attestarsi a 23 nel
2009, a 20 nel 2010, a 21 nel 2011 e a 16 nel A0itRlice non conformita/controlli effettua-
ti rivela valori abbastanza contenuti nel periodi®222012 con valori rispettivamente del
13,7%, del 9,6%, del 7,5%, del 6,8% e del 5,4%.

Le non conformita messe a verifica vertono esséneiate su: la gestione della banca dati,
il trattamento delle carni nel suo complesso, #ga@gio dalla ricezione delle carcasse alla
porzionatura e, da ultimo, la gestione degli aspeati alla identificazione di lotti di lavora-
zione omogenei ed alla tracciabilita durante latazione e nel magazzinagdkig. 41).

La natura delle non conformita rilevate nel corsel 8012 riguarda essenzialmente
I'etichettatura e/o il documento informativo con rldhiami (68%), seguito da cio che attiene
I'insieme “altre” informazioni con 3 richiami (18%) la tenuta del registro di carico e scarico
con 2 richiami (12%). Rimangono addirittura azieta non conformita relative alla costitu-
zione dei lotti omogenei in fase di lavoraziondéa glestione dei numeri dei lotti, alla identifi-
cazione della carne nelle celle frigorifere, abparazione e identificazione della carne in fase
di lavorazione alla tenuta della banca daig(re 41 e 4%

Figura 41 - % di soggetti con richiami di non corhita riscontrate nel segmento di filiera ‘Labooait di
sezionamento’ -2012(Fonte: Mipaaf)
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Figura 42 - Numero soggetti con richiami di nom&mrmita per tipo riscontrate nel periodo 2007-2048l
segmento di filiera “ laboratori di sezionament¢Fonte: Mipaaf).
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8.3.6. | punti vendita

Il numero di punti vendita, che ha scelto di adetian disciplinare relativo all’etichettatura
facoltativa delle carni bovine, nel corso del 2@12umentato di ben 187 unita: € passato in-
fatti da 3.640 a 3.827. Dopo un salto che avestowra gli anni 2003-2004 un aumento del
16% dei punti vendita interessati alla distribuzah carni etichettate con informazioni facol-
tative, la crescita si e stabilizzata nel 2005 gon+3%, nel 2006 con un +7%, nel 2007 con
I'1% e nel 2008 con I'8%. Lieve calo nel 2009 co®,5%e aumento interessante nel 2010
con un +8,9%,, nel 2011 con un +7,8% e con un%;&l 2012 (Fig. 43). Con l'adozione
di un disciplinare, tali operatori si impegnanaasterire trasparenza e trasmettere sicurezza
al consumatorénale.

Figura 43 - Numero di soggetti, controlli previstil effettuati e non conformita rilevate nel peric07-2012,
relativamente ai punti vendita (Fonte: Mipaaf).
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Il numero dei controlli effettuati che nel 2004 montavano a 557 ai 2.546 esercizi, evi-
denziano una forte contrazione peggiorando ne¥2®n 328 e nel 2008 con 263 controlli,
sebbene il numero dei punti vendita sia aumenispettivamente a 2.867 e a 3.112. Nel 2009
sebbene i punti vendita siano leggermente dimiau&i099 esercizi i controlli effettuati sono
saliti a 417 (+58,5% rispetto al 2008). Andamentocaa diverso nel triennio 2010-2012 sta-
bilizzandosi rispettivamente: 264 controlli per&@3esercizi, 323 controlli per 3.640 esercizi
e 331 controlli per 3.827 esercizi.

Il rapporto tra controlli effettuati e quelli presti accettabili nel triennio 2003-2005 con va-
lori passati dal del 104,8% al 92,9%, peggiorasiente fino al valore del 35,1% nel 2007
e del 26,9%, nel 2008. A partire dal 2009 le rumdicazioni sulla pressione dei controlli
per i diversi segmenti della filiera determina dhealore del rapporto rientri nella normalita:
nel 2009 con il 201,1%, nel 2010 con il 111,3%, 2@11 con 121,4% e nel 2012 114,1%.
L’effetto a partire dal 2009 é dipeso quindi daf#licazione dei nuovi parametri definiti dal-
la piu volte citata Circolare n.1 del 2008. Infaitirapporto € decisamente migliorato con
I'deguamento anche formale dei disciplinari.

Dopo un andamento praticamente stabile del numensod conformita rilevate, pari
all’'9,4% sul totale dei controlli effettuati, neD@3, si assiste ad un incremento di tale rappor-
to raggiungendo un valore del 13,1% nel 2007 €l@dgl% nel 2008. Negli anni 2009-2012
detto rapporto si abbassa decisamente rispettivi@natrb,0%, all’8,7%, al 6,8% e al 6,6%
(Fig. 43).

| controlli effettuati nel luogo dei punti venditeanno riguardato la gestione delle pratiche
di accettazione della carne, I'attivita di macedefa formazione dei lotti omogenei, nonché
la rintracciabilita ed identificazione nella gest@odel banco vendita e del frigo.

Le non conformita riscontrate nel 2012 sono 22i adruna incidenza dell'6,6% dei con-
trolli effettuati. Le irregolarita sono di diversatura e riguardano, soprattutto, la stampa delle
etichette con 17 casi (73%) e, a seguire, la gestiella documentazione con 4 casi (17%).
Bassa lincidenza delle irregolarita riscontratellanegestione del banco vendita e
nell'aggregato “altro” con 1 caso ciascuno (4%)s&le richiamo per l'identificazione ed
immagazzinaggio della carne in frigorifero e langp@ del documento informativo per il con-
sumatore(Fig. 44).

Figura 44 - % di soggetti con richiami di non confota riscontrate nel segmento di filiera ‘Puntindita’-
2012 (Fonte: Mipaaf).
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Figura 45 - Numero soggetti con richiami di nom&mrmita per tipo riscontrate nel periodo 2007-204él
segmento di filiera “ punti vendita” (Fonte: Mipagaf
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8.4. La pressione di controllo da parte degli organismdipendenti

Gli organismi indipendenti accreditati implementamo piano analitico di controlli, che
coinvolgono un diverso numero di siti, vale a dirediverso numero di allevamenti, mangi-
mifici, macelli, laboratori di sezionamento e pwendita.

Nel 2012, per le organizzazioni di etichettatur@rapti nell’ambito piu generale della fi-
liera (A-PV), il rapporto tra controlli effettuadl previsti si attesta intorno 103,9%. Per le or-
ganizzazioni di etichettatura che fanno parte dgl@slogia M-PV, sono stati previsti nel 2012
solamente 90 controlli e ne sono stati eseguitil9@pporto controlli effettuati su quelli pre-
visti si attesta su 110,0%. Nel caso degli operatelfa macellazione-sezionamento (M-LS) i
controlli previsti si sono attestati a 211 mentoantrolli realizzati sono stati 157. In questa
tipologia di filiera il rapporto controlli effettudprevisti pari a 134,3 puo ritenersi piu che
soddisfacente. Per i soggetti appartenenti alddga PV della distribuzione, i controlli, pia-
nificati in 238 ne sono stati realizzati 231, corauncidenza percentuale del 97,0%.

Se si considerano i diversi segmenti della filisiagvidenzia come il rapporto controlli ef-
fettuati su quelli previsti sia molto diversificaémche se si evidenzia un netto miglioramento
nel 2012 per tutti i segmenti rispetto all’'annoga@ente. Infatti, per i diversi segmenti della
filiera (organizzazioni, allevamenti, mangimifienacelli, laboratori di sezionamento e punti
vendita), il rapporto si eleva rispettivamente &,200, 115,0%, 90,1%, 101,3%, 103,1% e
114,5% %. Cio deriva dal fatto che gli organismicdntrollo hanno applicato le nuove fre-
quenze dei controlli considerate nella Circolark ael 15.2.2008 e contemporaneamenti an-
che, i corrispondenti disciplinari sono stati taitieguati formalmente alle nuove indicazioni.

Un numero di controlli effettuati inferiore a quelprevisto deriva dal fatto che gli stessi
organismi di controllo, a fronte alle variazionglrtorso dell’'anno, del numero di soggetti (al-
levamenti, mangimifici, macelli, laboratori di seaamento, punti vendita) afferenti ad un da-
to disciplinare, non completano le verifiche adatia strumenti dinamici di adeguamento dei
controlli. Non & ancora chiaro, tuttavia, quandosoggetto neo-entrato o uscito dalla filiera
vada conteggiato per il calcolo della pressionecdatrolli. Va segnalata anche la circostanza
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che alcune informazioni possono essere desuni@ diatumentazione disponibile o, come nel
caso dei mangimifici, che gran parte dei soggetisendo in possesso di una certificazione
volontaria a copertura delle informazioni previdéd disciplinare, il loro controllo non viene
effettuato.

9. Considerazioni finali

Un disciplinare di etichettatura facoltativa rapgmeta lo strumento con cui le organizza-
zioni che operano nella filiera della carne bowasaicurano ai consumatori finali elevati livel-
li di informazione, ovvero mettono a loro disposiz informazioni aggiuntive che contribui-
scono a migliorare I'efficacia del sistema di ratciabilita.

Il trend crescente di adesioni da parte di nuogigstti mette alla luce la volonta di ade-
guarsi a standard di gestione piu rigidi, da uo,lger valorizzare le produzioni e, dall’altro,
per tutelare il consumatore e costruire una immeagieturpata dalle recenti crisi che hanno
coinvolto le produzioni di carne bovina.

Nel monitoraggio riferito al’anno 2012 si riscoatun netto aumento del numero di con-
trolli effettuati a fronte di un aumento di quedlievisti portandosi a 106,1%. Fino al 2008 il
valore di tale rapporto é stato estremamente b&35% - 38%).

| contenuti precedentemente illustrati, in consadene del fatto che si tratta del decimo
anno di monitoraggio, inducono alle seguenti caersigioni:

1. Le organizzazioni classificate nell’aggregato alexento-distribuzione (A-PV) sem-
brano quelle che risultano essere comprensiveapunampia gamma di informazio-
ni. Emergono le indicazioni sulla razza, ed a segl@ specifiche sulla natura del si-
stema di allevamento ed il mancato utilizzo di granimali nella razione alimentare
bovina.

2. Gli allevatori aderenti a queste organizzaziondppio per la qualita delle informa-
zioni garantite, hanno potuto beneficiare dei preomunitari supplementari ai pro-
duttori di vitelli da carne, disposizioni adottateapplicazione del Regolamento (CE)
n. 73/2009 per politiche di qualita. Detti premneostati determinanti in termini di
adesione dei produttori stessi a protocolli relatalla rintracciabilita (D.M.
29.7.2009). Cio anche in considerazione che leasgfiate informazioni, abbinate a
quelle sull’origine della carne, rispondono megite richieste di sicurezza e qualita
della domanda finale.

3. Negli ultimi anni, inoltre, informazioni piu detthgte sull’origine della carne sono
sempre maggiormente richieste dai consumatoris@nsibili al rispetto dell’lambiente,
che sono maggiormente interessati all’acquistoailn& proveniente dalla cosidetta
“filiera corta”.

4. |l rapporto controlli effettuati su quelli previgisulta anche nel 2012 molto diversifi-
cato anche se si evidenzia un netto migliorameatdyiti i segmenti rispetto all’'anno
precedente. Infatti, per i diversi segmenti déliara (organizzazioni, allevamenti,
mangimifici, macelli, laboratori di sezionamentopeinti vendita), il rapporto si eleva
rispettivamente a 103,2%, 115,0%, 90,1%, 101,398,126 e 114,5%. Il piu basso
rapporto interessa sopratutto il segmento di &lieorrispondente ai mangimifici.

5. Le motivazioni dellincremento dei controlli effatti nell’'ultimo quadriennio (2009-
2012) rispetto ai controlli preventivati e da iattirsi principalmente all'adeguamento
dei disciplinari di etichettatura e dei relativiapi dei controlli alle indicazioni sulla
pressione dei controlli medesimi, rimodulata sulidutazione dei rischi, riprese nella
Circolare ministeriale n. 1 del 15.2.2008.

6. Nel corso dell’anno si & concluso il lavoro di asiatlelle dinamiche all'interno delle
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filiere determinando cosi, con maggior accuratezraymero dei controlli previsti per
ogni segmento della filiera stessa gia a partitdas.

7. Nel 2012 si registra il piu basso rapporto fra wonformita rilevate e controlli effet-
tuati (4,4%), rapporto in costante decremento @52 Il gradino della filiera delle
carni bovine che si rivela essere piu attentosgletto delle regole per una buona ge-
stione del sistema di rintracciabilita risulta arecquello degli allevamenti seguito da
quello dei mangimifici.

8. Il crescente numero di soggetti afferenti alle argzazioni che si caratterizzano per
I'adesione ad un disciplinare in materia di etitdtata facoltativa conferma la cre-
scente diffusione, tra gli operatori, della consapezza del produrre in linea con la
domanda di prodotti sicuri e di qualita, scelta chatribuisce a migliorare I'efficacia
del sistema di rintracciabilita e ad auspicarnenaai implementazioni, soprattutto in
termini di una migliore distribuzione dei controlli

| risultati finora conseguiti consentono anche seae di osservazioni sul sitema di etichetta-
tura facoltativa:

a) l'attuale impianto ha dato ottimi risultati sia termini organizzativi dell’'intera filiera
del settore delle carni bovine che in termini dincmicazione al consumatore finale
della carne. Il paventato smantellamento dell' &itdtura facoltativa, affidandosi alla
normativa sull’etichettatura dei prodotti alimemtaecata dal Regolamento UE
1169/2011 del 25.10.2033(nelle more della completa attuazione resta in réda
Direttiva (CE) 2000/13 recepita nell’ordinamento italiano con Digs n. 283> che
modifica che modifica il DIgs n.109/19%) appare insufficiente anche perché la fi-
ducia del consumatore, per le carni bovine conrimézioni facoltative, € basata sulla
convinzione che esiste un Organismo terzo cheteffetn controllo sulla corretta ap-
plicazione del disciplinare cosi come prevedduat impianto ed una vigilanza spe-
cifica da parte della Pubblica Amministrazione.

b) L’attuale struttura dell’etichettatura, inoltre,rpeette anche da parte degli Organismi
indipendenti un controllo sulla bonta dell’etictadtira obbligatoria senza un costo ag-
giuntivo per la Pubblica Amministrazione.

c) L'etichettatura facoltativa si € dimostrata unaustento di comunicazione verso |l
consumatore che si integra spesso con i sistesteaesi E da tenere presente che al-
cune organizzazioni, che gestiscono le filierelgdése di allevamento alla vendita
del prodotto finito), affermano che il sistema tickeettatura facoltativa previsto dal
regolamento (CE) 1760/2000 non ha aggiunto codbrai sistemi di gestione e con-
trollo delle filiere. Tali sistemi si rendono ingesnsabili per garantire alle catene di-
stributive un prodotto controllato, sicuro, conatseristiche definite. Le attivita legate
all'etichettatura facoltativa rientrano quindi in sistema di gestione e controllo esi-
stente che non ha comportato un aggravio di costi.

d) A ben guardare, mangimifici, macelli e stabilimeatspesso anche le filiere godono
gia di certificazioni volontarie (che nei discigdin, con riferimento soprattutto ai
mangimifici sono riconosciute).

e) Il rischio legato all'eliminazione dell'etichettedufacoltativa potrebbe essere la proli-
ferazione di standard privati / volontari che diffnente aiuterebbero a fare chiarezza
agli occhi del consumatore. Ad oggi le modalitacdinunicazione e i criteri adottati
per garantire la veridicita di quanto riportatcetichetta, sono piu 0 meno uniformi. In
caso di abrogazione dell’etichettatura facoltaivaedrebbe, probabilmente, un proli-

33 (GUCE L304 del 21.11.2011).
34 (GUCE L109 del 6.5.2000).
35 (GURI n. 167 del 21.7.2003)
36 (GURI n. 39 del 17.2.1992).
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ferare di diciture in etichetta, e soprattutto @nfe di una dicitura simile potrebbero
esserci significati diversi.

Gli oneri amministrativi e/o finanziari appaionditda non giustificare il paventato
approccio all’abrogazione dell’etichettatura deléeni bovine. Non risulta essere stata
effettuata una reale analisi dei costi/beneficisigiema, anche in considerazione degli
altri obblighi derivanti dall’applicazioni di altreorme cogenti, quali ad esempio quel-
le derivanti dall'applicazione del regolamento (GE)178/2002 o sull’anagrafe bovi-
na. Il costo del sistema puo essere stimato pkitP@ldel costo del vitello vivo che
non sembra oneroso specialmente se si considelia el@ine zone ha consentito agli
allevatori di continuare a produrre carne naziowdlgualita indubbiamente apprezza-
ta dai consumatori.

Al momento in Italia vi € una continua richiesiaagprovazione di nuovi disciplinare
da parte di operatori che forniscono carne alladgadistribuzione. Questi ultimi, in
ogni caso, chiedono ai propri fornitori che siaramteollati da organismi terzi sia
nell'ambito dell’etichettatura facoltativa che nathbito di certificazioni volontarie,
proprio per assicurarsi una reale affidabilitafdehitore medesimo.
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